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A KIADO EL SZAVA

Jelen kotetet a szerz 1966-67-ben irta. Eredetileg, hagyomanyos kényv formatumban a Mundus Magyar
Egyetemi Kiaddé gondozasaban jelent meg Budapesten 1996-ban. Az eredeti kiadas szerkeszt je és a
bibliogréfia 6sszeallitdja Biernaczky Szilard volt.

Ezen elektronikus kiadast azért tartjuk fontosnak, mivel az értékteoldgia jelent s magyar teologiai
tudomanyos iranyzatnak tekinthet , amely mindmaig hat és varhatoan a jovend ben is hatni fog.

A magyar eredetivel egyid ben kiadjuk elektronikusan a m angol nyelv valtozatét is.

A Bibliotheca Mikes International kdnyvkiadasunk keretében az alabbi kotetek jelentek meg eddig a
teoldgiai sorozatban:

Németh Pal: A keresztyén gondolkodas kezdetei — The Beginnings of Christian Thinking (Angolra forditotta
Fuk Dezs )
Jahjéa Ibn Saraf Ad-Din An-Nawawij: Negyven hagyomany (Arabbdl forditotta Németh Pal)

Segesvary Viktor: Az Iszlam és a Reformacio ~ Tanulmany a zUrichi reformatorok Iszlammal szembeni
magatartasarél ~ (Kényvének francia eredetijéb | magyarra forditotta a szerz . Ugy az eredeti francia,
mint a magyar forditas.)

Segesvary Viktor: Reformatus prédikatorok Rakoczi Ferenc szabadsagharcanak idején

Haga (Hollandia), 2005. augusztus 25.

MIKES INTERNATIONAL
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PUBLISHER’S PREFACE

Present volume, entitled 'Neo-Kantian and Value Theology in Hungary’ was written in 1966-67 and
originally published in traditional book format in 1996 by Mundus Press. Szilard Biernaczky edited it and
created the bibliography.

'Value Theology' is for a substantial part a Hungarian trend in theology. Unfortunately, many texts in this
field are written solely in Hungarian. We are glad to have the opportunity to publish this important book,
together with the English translation of it.

Other works published within our theology section include:

NEMETH, P&al: THE BEGINNINGS OF CHRISTIAN THINKING (Bilingual: Hungarian-English. English
translation by: FUK , Dezs )

AN-NAWAWI, Jahja lon Saraf Ad-Din: FORTY HADITHS (Translated from Arabic into Hungarian by:
NEMETH, Pal)

SEGESVARY, Victor: ISLAM AND REFORMATION - A Study Concerning the Zurich Reformers' Attitude
Towards Islam 1510-1550 (Translated from French into Hungarian by the author — both the original French
and the Hungarian version)

SEG:ESVARY, Victor: REFORMED PREACHERS DURING THE INDEPENDENCE WAR OF FERENC
RAKOCZI (in Hungarian)

The Hague (Holland), 25 August, 2005

MIKES INTERNATIONAL

© Copyright Mikes International 2001-2005, Heged s Lorant 1996-2005 -1V -



HEGED s LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

HEGED S LORANT

Teol6gus, 1930-ban sziletett Hajdunanason. 1949 és 1954 kozétt a Budapesti Reforméatus Teoldgian
folytatta tanulmanyait. 1956-ban az egyhazi lapban megjelent, a Forradalom igazsaga mellett bizonysagot
tev cikke miatt szolgalati helyér | eltavolitottak. Atmeneti helyek utan lelkipasztor Hidason (1963-1983),
Budapest-Szabadsagtéren (1983-1996), majd Budapest-Kalvin-téren (1996-2005). Systematica theologiai
doktoratust (Ph.D.) 1979-ben a Baseli Egyetemen szerzett ,Aspekte der Gottesfrage” cimmel. Meghivott
vendég 1986. nyari szemeszterében a Princeton Theological Seminary-ben, ahol ,A Study of the Concept of
Transcendence” cim konyvét irja meg. 1990 és 2002 kdzott a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet
puspoke. A Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem alapitasaban kezdeményez és dont részt vallalo zsinati
elnok-puspok (1991-1997). Az Egyetem Bolcsészkardn a vallasfilozofia el adoja, majd tanszékvezet
egyetemi tanéara 2003-ig. Eddig 25 konyve s ezernél tdbb cikke jelent meg.
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PROTESTANS MUVELODES MAGYARORSZAGON
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Ravasz Laszl6 puspok (1882-1975) emlékére
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Ravasz Laszl6 két kiemelt szolgalati helyének:

a Kolozsvéri Egyetemi-fokl Protestans Teoldgiai Intézet
Reformatus teoldgiajanak

a diszdoktoratusért;

a Budapest-Kalvin-téri reformatus Gyillekezetnek

a lelkészi meghivasért —

szeretettel ajanlja e konyvét

A szerz

Erdélyi Reformatus Egyhazkerilet Kalvin-téri Reformatus Gyilekezet

Theolégiai Fakultasa, Kolozsvar temploma, Budapest
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RAVASZ LASZLO LEVELE HEGED S LORANTHOZ

Dr. Ravasz Laszl6
LEANYFALU

Edes Lorim,
megkaptam a csomagot s a konyveket helyére tettem.

A kézirat elkuldésének nagyon oriltem. Mar el is olvastam az egészet egyilltdomben. Még egyszer el
fogom olvasni ceruzaval a kezemben. Most csak altalanos benyoméasokrél beszélhetek. A téma és a m
megérdemel és igényel hosszabb megbeszélést.

El szor is gratulalok hozzéa, ahogyan a téméat megragadod és elrendezed. Magam sem hittem volna, hogy
a kantianus értékteoldgusok ilyen 6sszefligg torténeti egységet alkotnak. Hangsulyoznam, hogy ennek az
allaspont az oka és nem személyi hatas.

Azutan a bevezetésben — vagy az Osszefoglalasban — kimutatndm, hogy bér ezek a teol6gusok
egymastdl nagyon kulénbdznek, de mégis egységbe f zi az, hogy a bizonyossag keresése vitte ket a
szubjektiv idealizmushoz, mint szubjektiveket a realitas igénye és keresése vitte az érték gondolatahoz; az
érték logikai strukturdja szilkségképpen hajtotta ket az élményhez, mert az élmény az atérzett érték; végul

érdekessége, hogy ugyanezt az utat visszafelé felmutatja az Ige theoldgigjaban, amint az a Barth
objektivitdsabdl elindulva a Brunner torténetiségén és szubjektivitasan atmegy a Bultmann szinte
illuzionizmusaba, hogy megérkezzék a Tillich egyetlen kérdéséhez, az exisztencidhoz. Ez pétolna azt, amit a
Bucsaytdl vett idézet nem tud megtenni, vagy rosszul tesz meg. Ezt annal inkdbb ajanlom, mert ez a
gondolatsor benne van a m ben, mert benne volt a szerz ben, csak ki kell mondani explicite.

Magam részér | ugy érzem, hogy engem tulértékeltél. De err | csak él széval.

Nagyon kivancsi vagyok, hogyan koordinalod a szigord kalvinizmust és az altalanos kereszténységet?
Melyik termi a masikat? Hogyan viszonyulnak az értéktheolégusokhoz? Mert nem csak id és tér f zi
egyméashoz ket, hanem bels korrespondencia is. Nem lehetne elolvasni?

© Copyright Mikes International 2001-2005, Heged s Lorant 1996-2005 -IX -
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Néhany tudomanytechnikai kérdést is meg lehetne beszélni. (Dokumentacio, irodalom, citatumok)

Last, but not least. Nem gondolod, hogy m ved éppen a fent emlitett tulértékelés miatt ebben az aeonban
hadési létre van karhoztatva?

Err |is csak széval

Most mar menjink & a masik szobaba. El szor Zsuzséat kérdezem meg, hogy egy feleség, aki
egyszersmind orvos is, tehat az egyetlen lény, aki két jogcimen ,dictator”, hogyan nézheti el, szigoru
bintetés nélkll férjének, legitim alattvaléjanak, hogy kardcsonykor ,26 igeszolgalatot” vallaljon. A kis draga
satObbit pedig biztatom: fel az apuka nyakaba s jatékkal kényszeriteni az otthonmaradéasra!

Téged, Zsuzsat Olel, Zsuzsit, Gydngyit, Lorikat, Zsoltikat csokol

Laci batyatok
1970. I. 13.

* Heinz Zahrnt: Die Sache mit Gott
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BEVEZETES

E tanulmanyban a magyar reformatus teoldgiatorténetnek azt a korszakat targyaljuk, amelynek eszmei
gyOkerei — az el torténet soran — a liberalis teoldgia gondolatvilagaig érnek le, amelyben az Gjkantianus
teoldgiai irdnyt kovetve az értékteologia valik szellem-, egyhaz- és udvtorténeti meghatarozd er ve, és
amelynek befejez szakaszaban az Gjreformatori Ige-teoldgia hajnalhasadasa kovetkezik be.

A Kant, Schleiermacher és Hegel szellemi 6rokségét sajatos teoldgiai gondolkodasméodda egyesit
teoldgiai liberalizmus fogadja magaba el szor a hittudomany tertiletén azokat a kanti hatasokat, amelyek az
Ujkantianizmusban G életer vel tamadtak fel, és alapvet jelent ség vé lettek az Ujkantianus és
értékteoldgia szamara.

Az abszolut idealizmus (Schelling, Hegel) talhajtasai és a bel le is ered materializmus (Marx, Lassalle)
el nyomulasa a német és az eurdpai gondolkodasban a 19. szazad kdzepén valsagot és erjedést inditottak
meg. A kor politikai, gazdasagi és tarsadalmi problémai kdzepette a filozofia elvesztette ugyan iranyitéd
szerepét, de nagy megrendiléseken és () fordulatokon &t élénk mozgasba lendilt. A spekulacié rendszerei
sorra megbuktak, és a romokon at teljes erejével tort célja felé az Uj vilagnézet: a természettudomanyos
materializmus. Hegel filozéfidja, a porosz kormanyzat tamogatasaval, latszélag tovabbra is az els helyen
allt a bolcseleti rendszerek kozott, de a vezér haldla utan éppen vallasos vilagnézeti kétértelm sége miatt
tort szét. Egyik oldalr6l a teolégusok és a teologiailag érdekelt gondolkodok igyekeztek mind
plasztikusabban kidolgozni a rendszer keresztyén jellemz it, és mind tobb kovet re talalva — természetesen
a modern tudomany hatasa alatt — megvaltoztattak annak bels szerkezetét (Rosenkranz, Erdmann). A
masik oldalon magat a dialektikus mddszert tették abszollttd, a szellemb | elvették a transzcendens
mozzanatot, az eszmét hianytalanul immanenssé alakitottak az egyre er teljesebben természettudomanyos
séma szerint elgondolt vildgban, és igy a személyes istengondolatnak és a személyi halhatatlansagnak a
tagadéasdéig jutottak el (Feuerbach).

Mid n Marx a gazdasagi élet torvényszer ségeit meglatva a gazdasagi tényez k tdrténelemformalo
jelent ségét felmutatta, a szocidlis ellentétekre irdnyitva a figyelmet, ezt az elméletet a munkésosztaly
fegyverévé kovacsolta. De a szocidlis tarsadalmi forradalomig még nagyon hossza volt az Gt. gy egyel re
elméleti Uton kapott szabad vaganyt a felvilagosodas és a hegelianizmus radikdlis szintéziséb | ered ,
természettudomanyos radikalizmust vallé teoretikus materializmus (Czolbe, Vogt, Moleschott, Bichner).
Dialektikat mell z , vulgaris, szimplifikal6 médszerik ellenhatast valtott ki a német idealizmus tovabbviv inél
éppen ugy, mint azoknal, akik tudomanyos okokbdl tiltakoztak minden spekulativ filozéfia ellen, sziikségét
érezve a kanti kritikai transzcendentalizmus felUjitdsanak. Szerintik filozofiai eszkézékként a gércsovek és
preparatumok nem hasznalhatok mindaddig, amig az ismeretelméleti alapokat nem tisztazzuk, mert a tény
és a torvény kozott még van egy hatalmas harmadik: az emberi agy, amely mindkett nek hordozéja.

Kuno Fischer nagy hatast kivalté Kant-el adasa adja az els inditasat ennek az iranynak (1860)*, Eduard
Zeller heidelbergi székfoglaldja (1862)°, majd O. Liebmann: Kant és epigonjai cim m ve kévetkeznek
(1865)° ezutan. Utébb Helmholtz bizonyitja a szigort természettudomany rokonszenvét Kant észkritikaja
irdnt. De mar el ttik visszanydlnak Kanthoz az idealizmusnak azok a képvisel i, akik érzik szellemi
irAnyzatuk valsagat és megujitasanak a szilkségességét. Kanttél ered az idealista filozéfia: talan
gondolatainak jobb és hivebb alkalmazasa segithet Urra lenni a filozofiai z rzavaron. Mar Fries és
Schleiermacher — ami az egzakt tudomanyban valo jartassagukat illeti — kozel dllottak a kanti
ismeretelmélethez. A kés i idealizmusban pedig Immanuel Hermann Fichte UGjra ismeretelméleti
onértelmezéssel indult el. Herbart minden spekulaciéval és romantikaval szemben egzakt filozéfiat akar.
Beneke Kanthoz kapcsolédva a spekulativ filozéfia ellen harcolva a tapasztalasbol indul ki: teisztikus
Schopenhauer rendszere: a transzcendentalis idealizmust hasznalja fel arra, hogy a természeti és torténeti
vilagot latszat- és dlomként megfossza hatalmatol.

Ez a vilag azonban egyre surget bben és hatalmasabban jelentkezik problémaival és er ivel. Megujul a
pozitivizmus, hogy Franciaorszagbol (Comte) és Angliabdl (Mill, Spencer, Buckle) atcsapjon Németorszagba,
és a szellemtudoméanyokat mindeniitt pszicholdgiailag, biolégiailag és szocioldgiailag feloldja. Haeckel egy

! FISCHER 1860.
2 ZELLER 1862.
% LIEBMANN 1865.
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tudos tarsasag el tt nagy taps kdzben jelenti ki, hogy ha van Isten, a tudomany allaspontja szerint gaztest
gerinces allatnak kell lennie.

Es megujul az tjkantianizmus is: harcol a pozitivizmussal minden dogmatikus metafizika ellen, de meg rzi
szigorU ismeretelméleti értelmezésben a szellem normativ-teremt értelmének jogait. Kanthoz h marad
nemcsak a dogmatizmus, hanem az empirizmus kritikajaban is. Az 0j képvisel k a marburgi Hermann Cohen
és Paul Natorp. Mellettik &llnak: Stadler, Buchenau, Kinkel, Cassirer, Vorlander, Gorland és masok.
Els sorban etikai-vallasi szempontbdl volt gyumélcs6z ez a tovabb fejl d  djkantianizmus.
Természettudomanyos maddszerhez kotottsége miatt viszont minden igazi transzcendenciaval, az él hit
torténetiségével szemben vak maradit.

Eppen ezeken a pontokon vezetett tovabb a kritikai filozofia masik aga. Wilhelm Windelband és Heinrich
Rickert a szellemtudomanyokat kiszabaditottdk a természettudomanyi modszer igézetéb |. Masrészt Lotze
értékr 1, amelyek a korok valtozo érdekei folott egy magasabb szellemi valésagban helyezkednek el. Es ily
maédon alkottak meg az értékfilozéfiat.

Ez a nagy vonalaiban felvazolt Gjkantianus szellemi iranyzat nemcsak a filozéfiaban, hanem a teoldgidban
is érvényesult. A mi feladatunk az djkantidnus és a bel le sarjadd, de t le el nem valaszthat6 értékteoldgia
kulfoldi gyokereinek és magyar eredményeinek felmutatdsa. Az Ujkantianizmus a magyar reformétus
teoldgiaban harom emberdlt n &t kisérhet figyelemmel, ez a harom id szak adja annak el torténetét,
torténetét és befejez korszakat.
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AZ ERTEKTEOLOGIA EL FUTARAI
(EL TORTENET)

Az Gjkantianizmus els teoldgiai nyomait a magyarorszagi reformatus egyhaz életében legel szor a liberalis
teoldgusoknal fedezhetjik fel. A vulgéris racionalizmus végnapjaiban a 19. szazad masodik felére a
tudomanyos szellem diadalt arat, kialakul a liberalis teologia vilagnézete és életeszménye. E liberalis
teoldgiai szellem a német filozéfiai idealizmus szildtte, a Kant, Schleiermacher és Hegel szelleme éltal
létrehozott szellemi irdnyzat mar nem kdzvetlendl t Uk, hanem iskolaikon at kertl hozzank.

Kant teljesen szétrombolta a régi dogmatizmust. Kimutatta, hogy ismeretink egyedili forrasa a
tapasztalas, a tapasztalati anyag pedig az emberi szellem felfogé organizmusénak a priori térvényei szerint
alakul. igy bizonyossagunk teljes, mert az igazsag nem rajtunk kivill es valami, hanem bele van oltva lelki
kozmoszunkba. Tovabba kiemelte e szellemnek, intelligibilis vilaganak abszolut értékét, s a teremtett
mindenség céljat a szellem mindenek felett all6 uralmaban latta. Az érzékinek e megdics Ulését az erkolcsi
torvény érvényesulése hajtja végre, amelynek szimbdluma az esztétikai érték.

A divatos felfogassal ellentétben Schleiermacher is kanti vonasok hordozéjanak tekinthet
szellemtudomanyi téren. Kanti vonas benne annak kimondasa, hogy minden szupranaturalizmus elvetend ,
és a keresztyénség nem mas, mint torténeti ténykomplexum. Egy intelligibilis vilagrol beszél is, amelynek
mégis az emberi én a hordozéja. Szdval, amint Pfleiderer is elismeri: Schleiermacher is individualista. Igy
szerinte a teolégia sem lehet mas, mint az egyhazban él Krisztusnak valamely konkrét személy tudataban
vald rendszerezett fogalmi jelentkezése, illetve annak kifejezése. Schleiermacher a liberdlis teologia
megalapitdja és egyben legnagyobb alakja, akinél a racionalizmus mindenestil negativ jelleg teoldgiaja
megsemmisil, és hittandban a pietisztikus kegyesség 6roksége egyesil a filozéfiai idealizmussal. A teoldgiat
vallastudomannya avatja, és igy a maga kordban biztositja annak ©6nallésagat, megmentve azt mind a
tudomanytalansagtél, mind a filozéfidban és az éaltalanos szellemtudomanyban valo felolvadastol. ,A vallas
tudas, de nem értelmi, hanem érzelmi tudas, a végesnek a végtelennel val6 egyittérzése."

Egész teoldgiai m vének tudomanyos konstrukcidja szempontjabdl alapvet jelent ség a kegyesség
fogalma, amely: ,tisztan, Gnmagaban szemlélve sem nem tudas, sem nem cselekvés, hanem az érzésnek
vagy a kozvetlen éntudatnak meghatarozottsadga.” A kegyes érzés alatt ezen tilmen en ,sem valami
zavaros, sem valami hatastalan valosagot" nem érthetlink, mert az ,egy kozvetlen existentidlis viszony
eredeti kifejezése”, ,az egész osztatlan Iét kozvetlen jelenléte”.® Olyan adottsag, amely minden képesség-
Iélektani osztalyozason felll all, és az egész empirikus életnek a megismerés és akaras szempontjabol
egyarant végs értelmet ad: egyrészt az eredetiséget, masrészt az egyetemességet akarja hangsulyozni. Az
.€rzés meghatarozottsaga" abban all, ,hogy magunkat Istennel viszonyban allénak, t le feltétlendl figg nek
tudjuk."” A lényeges eszerint az a személyes Istennel valé kapcsolat, amely magaban foglalja a vilagot és az
életet. Minden foldi okozatot, ellentétet, szabadsagot és fiigg séget egy végs radikalis fligg ség ala helyez,
és az életet a maga egészében Istenb | akarja megérteni.

De barmily fontos Schleiermacher rendszerében a kegyességr | sz6l6 tan, mégsem all a kézéppontban.
Csak egy absztrakt-formalis Iényegmeghatarozas keretében foglal helyet, és arra utal, hogy valésagos vallas
csak konkrét, tartalmat adé torténelemben éllhat el . A kdzéppontba ezért csak a keresztyénség
meghatarozasa vezethet. ,A keresztyénség teleologikus-monoteisztikus hitméd, amelyben minden a
Nazareti Jézus altal elvégzett megvaltasra vonatkozik."”® Schleiermacher ,a keresztyénség hittartalmat
mindig annak alaptényére és e tényb | ered bels tapasztalasra"® akarja visszavezetni. E tételben felvetett
tapasztalasi mozzanatnak az objektiv-torténeti mozzanattal vald szerves egyesiilését sajatos dogmatikai

moédszerével kivanja biztositani. A keresztyén hittételek a ,keresztyén kegyes kedélyallapot véleményei".*°

* KONCZ 1942, 58. old.

®V.6. KOVACS 1876-1877, 2. kot., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 47. 0
®V.6. KOVACS 1876-1877, 2. kot., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 47. 0
"V.6. KOVACS 1876-1877, 2. kot., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 48. 0
®v.6. KOVACS 1876-1877, 2. két., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 71. old.
°V.6. KOVACS 1876-1877, 2. két., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 53. old.
%v.6. KOVACS 1876-1877, 2. kot., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 52. old.

d.
d.
d.
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Azaz tartalmuk a tudatban van adva, ezért nem szorulnak racionalis és spekulativ levezetésre, csupan a
ravonatkozo fogalmaknak és azok kapcsolatainak pontos tudoméanyos meghatarozasara. Mindez els sorban
a Krisztushoz tartoz6 ember személyes kegyességében van adva. De mivel a teoldgia szadmara nem mint
egyes, hanem mint az egyhéz tagja jon szamitasba, a dogmatikai tételeknek egyhéazi jellegik van, ,egy
keresztyén egyhazkozosségben egy adott id re érvényes tant képviselnek."™* Tovabba: a kedélyallapotok a
szubjektumban jelennek ugyan meg, de mivel az ontudat meghatarozottsagan alapulnak, bennik a
meghatarozo is egyidej leg adva van: Isten és a vilag, igy all el az objektiv mértékek lehet sége a
személyes kedélyallapotok vilagaban. Ezzel biztositva van az extenziv és intenziv valésagok koélcsdnos
egymasba hatoladsa. A hitnek a vilagra és a bels életre iranyultsaga kozotti ellentét gyiimolcsdz  bels
fesziltséggé véltozott at. Ugyanakkor azonban a vallas és a keresztyénség olyan szoros kapcsolatba kertilt
a szellemélet egészével és a kultaraval, hogy kritikai funkciéjat elvesztette, és a vilaggal szemben
megnyilvanulé allasfoglalasa elmosodott. igy Schleiermacher teolégidja és kegyessége nem lényegében,
csak szinezetében irasszer , mert Iényegében misztikus és filozéfiai". ™

Schleiermacher vallasos felfogasa, mas elemekkel elkeveredve, a magyar reformatus teoldgiat egész az
els vildghabortig dont mddon befolyasolta. A modern teoldgiai liberalizmus végil is Schleiermacher és
Hegel elveinek egylttes kritikajabol, egyeztetéséb | és alkalmazasabdl sziletett meg. Schleiermacher, a
racionalizmussal szemben 4éllva, tiltakozik a vallasban az ész kizardlagos jogai ellen, és a hangsulyt az
érzelemre helyezi.

igazsag csak az eszme &ltal birtokolhatd: ,Wenn irgend etwas Wahrheit hat, so hat es sie durch seine Idee".
(Ha valamiben igazsag van, Ugy ez annak eszméjéb | fakad.) Az eszmében rejl igazsag megragadasa nem
a schellingi intellektualis szemlél dés révén, hanem médszeres gondolkodas, a gondolat er feszitése,
Anstrengung des Begriffs Gtjan lehetséges. A gondolkodads mddszere a szigoru dialektika, amely az adott
vilag ellentéteit felismeri, megérti, de magasabb alldsponton meg is sziinteti, és igy a gondolkodasnak a
tézis, antitézis, szintézis folyton megujulé harmas Utemében eleven mozgast ad. A filozo6fiat egyidej leg
torténetté teszi, illetve a torténet szamara megnyitja.

fgy keriil Hegel rendszerében az abszolGtum az els helyr |1 avégs re. Itt, a szellem filozéfidjaban, van az
abszolit szellem, aki a m vészetben, vallasban és filozéfiaban minden I1ét abszolut igazsagat megismeri, aki
az egészet bekoronazoé csucs. Mivel pedig az abszolUtum Istennel azonos, a visszatekint pillantas szamara
a m vészetben, vallasban, filozofiaban kiteliesed vilagfejl dés Isten dnmegvaldsitasava lesz. A német
filozofus eszmerendszere valdjdban egyetemes vallasfilozéfianak t nik. Bizonyos értelemben a skolasztika
magasabb fokanak tekinthet annak a Hegelnek a gondolata, aki a vallast a gondolkodas és az ész oldalarol
dolgozta ki és azon faradozott, hogy a kijelentett vallas legmélyebb gondolatait és tanait gondolkodva
ragadja meg. Hegelnél tehat a vallas nem érzés, hanem az abszol(tum jelenvalésaganak megértése.*®

Schleiermachernél Jézus a vallasos érzés kozvetit je, azaz Istennek mint univerzumnak az emberi
bens ben val6 manifesztacioja. Hegelnél Jézus az egyes emberben megnyilatkozé eszme 6nrealizaciéjanak
legszebb példaja. Schleiermachernél Jézus: torténeti aktus. S mint ilyen: csodalkozasunk targya és a
mindenség Istene irant érzett dsztonink alapja. Hegelnél Jézus: idea a torténetben, torténeti jelenség, az
abszolGtum megértésének eszkoze. ™

A 19. szazad liberalis teoldgiajanak kezdete a két szellemérias Jézus-tananak kritikdja: Strauss Leben
Jesu cim m ve®™, amelyben a szerz mell zve Schleiermacher intuiciészer és Hegel spekulativ
konstrukciojat a Jézus-tanban, térténeti alapon a konkrét Jézus-kép megalkotaséara torekszik. Utdna Baur és
a tlbingeni iskola a torténeti médszer meghonositdsa mellett a kritizalt hegeli filoz6fia nagy alaptételeit
honositia meg. S ily mdédon a liberdlis teologiat agy épitik fel Hegel kritikajan, hogy egyfajta kritikai
szellemben valasztjék ki a liberalizmus &ltal hasznélhat6 hegeli tételeket.

A teoldgiai liberalizmus az el z harom teolégiai irAnyzat, az ortodoxia, a racionalizmus és a pietizmus
ellentéteit 6hajtotta feloldani magasabb egység megteremtése céljabol. Az el bbi kett vel szemben és a
pietizmussal egyetértésben vallja, hogy a vallds nem tan és nem moralis cselekvés, hanem 6néll6, kedélyi
és érzelmi realitds. De a pietizmussal szemben er teljesen hangsllyozza annak sziikségességét, hogy ezt a

' v.6. KOVACS 1876-1877, 2. két., 214-230. old. és SZELENYI 1910, 61. old.
2 MAKKAI 1915, idézi KONCZ 1942, 59. old.

¥v.6. KOVACS 1876-1877, 2. kot, 247. old. és Kk.

Y KONCZ 1942, 69. old.

!* STRAUSS 1838-1839.
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realitast elfogulatlan, tiszta, tudoméanyos vizsgélattal ellen rizzik, éppen a vallds szellemének tisztasaga és
érvényesulése érdekében. Ez a kdvetelés a teoldgia vallastudomannya valasat eredményezte.

A liberdlis teologia alaptérekvése: a valldsnak a tudomanyos vilagnézettel valdo szabadelv
O0sszehangolasa. Mégpedig ugy, hogy ,a hagyomanyos bibliai vilagnézetet, melyet az orthodoxia bet hittel
fogadott el, a racionalizmus pedig egyszer en elvetett, batran és hatarozottan veti ala a tudomanyos kritika
itéletének." S ahol a vallasos és tudomanyos vilagnézet kozott ellentét mutatkozik, ,ott mindenitt a
tudomanyos vilagnézetet fogadja el, s a bibliat, mint mulandé format, habozas nélkil elveti abban a
tudatban, hogy ezzel a vallas érzelmi, bens igazsagat menti meg a jelenkor szamara."*® A vallas igazsaga:
az Istent | valo feltétlen fliggése az egész Mindenségnek, keletkezésében, 1étében, folyamataban és végs
céljgdban egyarant. E fiiggés feltétlen voltanak személyes érzelme: a vallas. Fenn kell tehat tartani azt az
érzelmet, hogy a vilag keletkezésében, |étében, folyamataban, céljaban Istent | figg, a teremt , fenntarto,
kormanyz6 és gondvisel szellemt |. De keletkezésének, Iétének és folyamatanak mikéntjére nézve a
megfejtést teljesen a tudoméanynak kell &tengedni.

fgy lépteti a liberalizmus az ortodoxia bet hite helyébe a tudomanyos bibliakritikat. A racionalizmusnak
pedig utilisztikus, foldi moraljat veti el, s a kritikai idealizmus filozéfidjatél atveszi az erkolcsiség
autondmiajanak és kotelez érvényesilésének allaspontjat. A liberalizmus szamara a tudomany altal kutatott
természeti vilagrend Isten vilagrendje, és az erkdlcsi vilagrend térvényei Isten térvényei. ,Két dolog van, ami
alland6 csodalkozassal tolt el: a csillagos ég folottem és az erkolcsi érzék bennem."*

Mint a liberalis teolégiai iranyzat szerves 0sszetev it képez kanti hatasok kepvisel ir | emlékezink meg
dolgozatunk els részében a nagyenyedi el iskola két legkiemelked bb teolégusardl: Kovacs Odoénr | és
Keresztes Jozsefr |, majd részletesebben az Ujkantianizmus els magyar reformatus teolégusardl, id. Bartok
Gyorgyr |.

Kovacs Odon (1844—1895)

A leydeni egyetem legmagasabb kitiintetéssel promoveadlt teoldgiai doktoraként valasztjdk meg a
nagyenyedi teoldgiai akadémia tanaranak. A f ként a hetvenes években kifejtett széleskor irodalmi
munkassagaval a korszak vezérszelleme lett. Kivételes interpretald er vel, vilagos és megragadé stilussal irt
m veiben el szor jelenik meg teoldgiai irodalmunkban a liberalizmus megalkuvasmentes tudomanyos kutaté
szelleme. Ennek programjat adja meg Tanari székfoglalojaban is: ,A theologia ma mar vallastudomannya
fejl doétt, s mint a bolcsészeti, jogi, torténeti tudomanyok targyaikat, Ugy ez is tudomanyos allaspontrol
targyalja a vallast és az embert, mint vallasos lényt."*® Célja: kritikai igazsagkereséssel a vallas tudomanyos
ismeretéhez és 6ntudatos, rendszeres birtoklasahoz eljutni.’

F m ve: A vallasbolcsészet kézikonyve.”> Ennek el szavdban a tudomanyos igazsag feltétlen
tiszteletével szamol be forrasairél és konyvének masodkézb | vett tartalmardl (az 1. kotetet illet en),
hatarozottan Allitva, hogy a feldolgozasi médszer és a rendszer tekintetében alkotasa eredeti. ,Ugy
tudomanyos, mint alaki szempontb6l nehéz feladatanak" vallotta ,a torténeti valldsalakok rendszeres,
osszefiigg , talaldo és vonzo képpé alakitasat'®, s e feladatot koranak szellemében telies sikerrel oldotta
meg.

M ve masodik kotetében ,a vallas és kiilonésen a keresztyén vallas bolcsészeti felfogasanak torténetét™?!

akarta nydjtani, azzal a bizonyossaggal, hogy e torteneti folyamatban ,a vallas €s a keresztyénség lényeget:
psycholégiai igazsagat és metaphysicai tartalmat is megtalaljuk és felmutatjuk."** ime, a jellegzetes liberalis
teoldgiai megallapitas: a keresztyénség lényege a pszicholdgiai igazsag és a metafizikai tartalom egyuttese.

' MAKKAI 1925/B, 8. old.

¥ | mmanuel Kant sirfelirata.

18 KOVACS Odon: Tanéri székfoglalo, idézi MAKKAI 1925/B, 10. old.
" KOVACS 1876-1877.

20 KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 11. old.

! KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 11. old.

?2 KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 11. old.
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Mivel a lényeq, ill. realitds-probléma csak kés bb fejl dott ki az dnallova lett vallasfilozofidban, szerz nk nem
tud mai értelemben vett vallasbdélcseletet adni, csak a vallasfilozofiai eszmék torténetét.

Ebben a részben az eredeti forrasok hidnya — a targy természete miatt — nagyobb rt jelent, mint az
els kotetben, de a hianyossagok mellett talalé teologiai megallapitasokra is lelhetiink. A reformaci6 tiszta és
spontan vallasi jellegét hangsulyozva a protestantizmust a keresztyén kegyesség azon tipusanak tartja,
amely az Istent | valo teljes fiiggés és a vilagtél valo teljes szabadsag tudataban a hit altal az Gdv teljes
bizonyossagat élvezi, de az udvét is, a hitet is egyedil Isten kegyelmének kdszonheti. A Szentiras isteni
tekintélyér | igy ir: ,Az eredeti protestans elv az irds szavanak igazsagat és isteni voltat azért hinni, mert
miként a nap taplalo erejét sajat tapasztalatunkbdl ismerjik, épplgy a Szent Lélekkel valo kdzdsségben
6nmagunk belatjuk, (')'nma%unk érezzik, 6nmagunk tapasztaljuk, hogy amit az iras Istenr | és hozza valo
viszonyunkrél hirdet, igaz."** ,Ugyanazon szellem, amely Jézus és apostolai szaja altal szélott, bizonysagot
tesz sajat bels jében ugyanazon igazsag fel 1."**

Az akaratszabadsaggal kapcsolatban a kalvinista szabadsageszményt vallja annak mélysége nélkdil:
.a Sszabad akarat tarthatatlan fogalmaval az erkélcsi szabadsag igaz fogalma nem semmisil meg.
Szabadsagnak barmely téren ama képességet nevezzik, amelynél fogva valaki kils kényszer nélkil és
akadalytalanul énmagatél, azaz lényegének megfelel en m kodik."> A lélek halhatatlansagardl szolo
bizonysagaik kozott a semmit sem bizonyitdé kozhelyszer észérvek mellett taldljuk a kovetkez
hitbizonyossagra utalé6 megallapitast: ,Miként a proféta a tegnapban és maban szemléli a jov t, a moralista
és politikus a meglev ben feltalalja azon eszményt, melynek megvalosithatasa fel | a malt és a jelen
tényleges min sége kezeskedik: ugy a vallasos ember is jelen foldi létele min ségében egy fels bb
valddisag magvat latja, melyet Iényege a halal utan elérni fog. Az Istenben valé élet, mely Jézusban a maga
teliességében nyilvanvaléva és az emberiség kozkincsévé lett, az 6rok életnek és halhatatlansagnak is
ékesen sz6l6 és biztos tantbizonysaga."*

Mind ez az utdbbi nyilatkozata, mind Jézus személyének jelent sége cim el adasa®’ mutatja, mennyire
eszmei és eszményi, szellemiségben kifogastalan, metafizikai alapon elintellektualizalt keresztyénséget
képvisel Kovacs Odon. De mennyire hianyzik itt, a tudomanynak Krisztus személyes megvalté hatalmat
illet en tett felesleges engedmény kovetkeztében is, a keresztyénség leglelke: a b nb | val6 megvaltas
személyes atélésének realitdsa. De ebben a vonatkozasban is koranak h kifejez je . Dogmatikai és etikai
nézeteit egy Pfleiderer-atdolgozasaboél (A csuda, jovendolés és ihletés dogmatikai fogalmainak biralata®®) és
egy szakirodalmi tdjékoztaté tanulmanyabol ismerhetjik meg. Ez utobbinak a cime: A legljabb hittani
rendszerek.”” A Kant el tti racionalizmus alapos biralatat, a Schleiermacher-Hegel-i iskola hittanra tett
hatasat és Schweizer, Biedermann, Lang, Lipsius hittanainak ismertetését adja. Legrészletesebben az altala
is leginkabb vallott rendszert: Schweizer szisztémajat mutatja be a téma targyalasa soran.

Itt olvassuk, hogy ,a valtsagvallas eszméje Krisztusban a maga tokéletességében nyilvanult", s hogy
Krisztus személyiségének jelent sége vallaserkélcsi hatasaiban all.™*° Krisztus istensége helyett az
vallasossaga. Ezen az alapon is fel lehetett épiteni keresztyén és kalvinista jelleg hittani gondolatrendszert,
de nem lehetett bel le nyerni isteni életformalo és épit er ket.

Feltétlendl meg kell emliteni szerz i tevékenységét illet en azt, hogy leforditotta Baurnak A k&zépkori
keresztyén egyhaz® cim nagy m vét, a kés bbi korok olvaséi szamara is élvezetes és vilagos stilusban.
Mir | és hogyan prédikaljunk? cimmel pedig jeles homiletikai tanulmanyt™® irt. Koratdl el nem maradva, hiven
tolmacsolta a teoldgiai liberalizmus allaspontjat: az igehirdetés népszer sitett hit- és erkdlcstan, vilagnézet
és erkodlcsi iranyzat, nem épit  bizonyséagtétel.

* KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 12. old.

** KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 12. old.

® KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 12. old.

?® KOVACS 1876-1877, MAKKAI 1925/B, 12-13. old.
T KOVACS 1872.

8 KOVACS 1873.

» KOVACS 1879.

% KOVACS 1879, MAKKAI 1925/B, 14. old.

! BAUR 1883.

%2 KOVACS 1877-1878.
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Kovacs Odon értékelésénél ,vissza kell helyezkednink az fellépési idejének légkorébe, hogy
megérthessik, milyen ... megujitod és felrazd hatdssal volt a racionalizmus kiszikkadt mez i felett e kritikai
szellem villamlassal és dérgéssel hulld majusi zapora." A kanti kritikai szellemet, a schleiermacheri feltétlen
fluggésérzetben l1év személyes elemet és a hegeli tudoméanyos igény rendszerességet magaénak vallé
liberdlis teoldgia kivételes tudasu és hatadsu reprezentansa  egyhézunk életében, aki egy végleg kiélt
racionalis iranyzat sokaig tarté haldoklasa utan (j korszakot nyitott teoldgiank torténetében. Eletszer
eszményt adott, ha az életet magat még nem is tudta megragadni a kor szellemiségének tllzott 6nbizalma, a
kultdra talértékelése s a megvaltasra szorultsag és lehet ség atélésének hianya miatt. De az élet Ura altala
is kozeledett azokhoz, akik éIni akartak.

Keresztes JOozsef (1846—1888)

Kovacs Odon mellett a korszak els felének legalaposabb, s t tudomanyaban az iranyzat vezérénél is
mélyebb és egzaktabb késziltség teoldgusa. Ugyanolyan hive a tudomanyos szellemnek, és ezen belll
mindenkinél szenvedélyesebb képvisel je, alkalmazoja a telibe talalo, éles elméj kritikanak. Mindmaig
élvezetes stilusabdl a csontokba rekesztett t zként emészt , allhatatos, objektiv és szigorian logikus
tudomanyosséag éppoly fényesen sugarzik, amilyen veszedelmesen szikrazik a guiny, és amilyen igéretesen
arad bel le egy Uj teologiai kdztudatot formald lelkesedés legy zhetetlenldl er s6d hajnali fényessége.
Mesterei: ,Lang Henrik és Baur Ferdinand vilagnézetét és kritikai elveit vallja."**

Szellemikben irja legnagyobb m vét, els tudomanyos és ugyanakkor népszer  kritikai
bibliaismertetéstiinket A biblia cimmel. ,Nincs kdnyv a vilagon, melyet annyian és annyiféleképpen
magyaraztak volna. Azonban ennek a fonak eljarasnak Utétt az oraja. A térténeti tudomanyok Ujabb
felvirdgzasa sok régi tévedést eloszlatott, sok el itéletet dontdtt halomra. A csillagaszat megirta az ég
torténetét; a foldtan a foldét. A régészet, az 0sszehasonlitd nyelvészet és valldstudomany ma méar a
torténelem el ttiid kre is vilhgossagot deritnek. ... A biblia valédi megértéséhez viv Ut meg van talélva és a
kincshez vezet ajtonak kulcsa meg van. Ez az t, ez a kulcs: a tudomémy."35

Vége az ortodoxok bet hitének! A biblia mindenestil emberi m és emberi térténete van. Tudomanyos
vizsgalodast kovetel t liink a kdnyvek konyvének igazi megértése. Es e vizsgalodas nyoman feltarulnak az
evangéliumok vallaserkdlcsi eszméi, a zsid6 és poganykeresztyén péartokon fell &ll6 janosi iratok szellemi
valladsanak igazsagai.

Emlitsiik meg kivalé tanulmanyait. Min allaspontot foglalt el Jézus nemzete vallasaval szemben?,
valamint Jézus vallasanak f bb vonasai®*, melyekben Jézus messiasi ontudatat tagadja, és istenségének
Onmaga 4altal valo hirdetését vonja kétségbe faradhatatlan érveléssel, hogy vallaserkolcsi eszméinek
altalanos érvényességét, a szeretet és igazsag eszmei valdsagukban teljesen elégséges és hatékony voltéat
hirdesse. Az UjszOvetség bevett forditasanak atdolgozasa cim tanulmanyaban szakszer biralatot ad. A
modern rombolék a torténelem itél széke el tt cim irasa®’ legéletteliesebb alkotdsa, s benne egész
életprogramjarél vallomast tesz.

Keresztes Jozsef a vallastudomanyi teologia képvisel jeként hatalmas tudassal és nagy kritikai érzékkel
végzi a tudomanyos alapozas munkajat éppen a legdént bb teoldgiai diszciplinak: a bibliai tudomanyok
terliletén. Szenvedélyes és kérlelhetetlen ellenfele az altudomany és alhit minden megnyilvanulasanak,
amelyek ellen hadakozva Palladiéként ,rontott, mert épiteni akart." Teolégus ember viszont nem csak
egyedul, de az 6sszes emberi er feszitések birtokaban sem véllalkozhatna a roppant csarnok felépitésére.
Az Ur épiti a hazat®®, amelynek fundamentuma: Krisztus, mennyb | féldre szall6 emberségének minden
kritikat kibiré val6ségaval és istenségével. Uj szazadunk tavolabol halasak vagyunk Istennek azért a
szolgéajaért, aki vaskos tudatlansagokat rombolva le, a szolid térténeti és tudomanyos teoldgiai alapvetésben

¥ MAKKAI 1925/B, 9-10. old.
¥ MAKKAI 1925/B, 16. old.

% KERESZTES 1879, 1-2. old.
% KERESZTES 1877, 1878/A.
% KERESZTES 1876, 1878/B.
% Zsolt 127:1-2.
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m kodott kdzre, hogy mas épit k altal épllhessenek a lelki hdz ég felé tor falai, s ha elj a teljesség,
ezekre is raboltozodjék az 6rok Udvosseég Isten dics ségének fényfelh iben fird kupoldja.

* % %

Az Ujkantianus teoldgiat tekintve Gjat és tdbbet nem talalhatndnk a liberalis teoldgia két kiemelked
képvisel jének részletesebb targyalasa esetén sem, és ugyanez okbdl nem a mi feladatunk targyalni olyan
liberdlis teoldgusokat, mint Berde Sandor, J6zsa Zsigmond, Makkai Domokos. Részletes targyalast kivan
azonban annak a férfilnak a munkassaga, aki az egyhaz multjanak, a liberalizmus vilagnézetének és az
egyhaz kozéletének 6sszekapcsolasan faradozott, hogy iranyat kézszellemmé tehesse az egyhaz bels és
kils , szellemi és intézményes életében. Es kortarsait messze meghaladé mértékben nyllva vissza a kanti
filozofiahoz: az Ojkantianus teolégia — bar meég liberdlis korszellemben dolgoz6 — els magyar
képvisel jének tekinthet .

id. Bartok Gyorgy (1845—1907)

Munkalkodasa 35 esztend re terjedt ki. Folytonos izzasban végzett munkaja kbézben egy Uj teoldgus
nemzedék valtotta fel a régit. Bartok életm ve igen sokrét , a m vek szamat és az érintett témakat tekintve.

F érdekl dési terilete a filozofia, ezen belil is els sorban az etika. Ebb | hajlik &t a vallasfilozéfia és a
vallastorténet filozofiai koncepcidja felé. Szellemének alapvonasa az analizis. A tények megallapitasa, a
fogalmak tisztdzasa, az 6sszehasonlitas és a kilonbségek kiemelése mindig mesterien kivitelezett része
tudomanyos munkainak. Az 0j 0sszefliggések meglatasa, egymastdl tavol es , de lényegileg 6sszetartozo
részek egybekapcsolasa, az egy elvb | az egésznek a levezetése, széval a szintézis azonban nem egyszer
mar az olvasora var. Enciklopédikus tudasu, de nem szisztematikus elme, aki egy szisztéma
megalkotasanak torekvése nélkil minden egyes tudomanyagban a végs elvet kereste, s annak
megtalalasaval, agy érezte, célhoz ért. Nala az egységet nem egy kialakitott végs rendszer, hanem egy
kezdett | alkalmazott modszer biztositja. Nem dogmatikus, hanem kritikus. Nem szisztematika-teoldgus,
hanem historikus. Nem Hegelt és Schleiermachert tartja az UGjkori teolégia megalapitéjanak, hanem Kantot
és Baurt. Kanttél a kritikai idealizmus szellemét és a megalkuvastalan etikai idealizmust vette at, Baurtél
torténet-kritikai elveit és azt az igazsagot, hogy a keresztyénség torténeti képz dmény, és megértése csak
kritikai rekonstrukcié alapjan lehetséges.

Baur korulbelll azt akarta a torténetirdsban, amit Kant az ismeretelméletben. Amint Kant feltette a
kérdést: hogyan lehetséges a tudas és mennyiben megbizhatdéak ismereteink, Baur a torténelmi ismeretek
megbizhatésdganak problémajat vizsgélta, és ugy talalta, hogy az egész skeresztyén irodalom a
megrajzolandd mult képébe — Ontudatosan, vagy ontudatlanul — sajat koranak allapotait és féldolgozasat
viszi at. Ezt az skeresztyén felfogast kell meglatni és felmutatni a bibliai kdnyvekben, s éaltala minden
eddiginél vilagosabban megérteni az skeresztyénséget. Es ebb | Ggy épiteni fel visszafelé az egész
folyamatot, hogy az skeresztyénség sajat visszavetitett felfogasa nélkil, a hitelesen megmaradt bibliai
alaptényekb |legyen megérthet , mint egy térténeti fejl dés eredménye. Ez a latdsmad és elv a torténetiség
diadalat jelenti a dogmatizmus folétt nemcsak Bartok Gyorgy egész életfelfogasa, hanem a 19. és 20.
szazad keresztyénsége szamara is. ,A torténelem olyan igazsag, amelyet Isten csinalt, a dogma olyan
igazsag, amelyet emberek csinaltak. Epp azért az Snmagat megért protestantizmusnak életérdeke, hogy a
dogma a térténelem szerint alakuljon, s ne a torténelem a dogma szerint."*®

A kritikai szellemet mégsem f ihlet it | tanulja Ie%el szor id. Bartok Gyorgy, hanem Lessingt |. Els
tudomanyos dolgozata: G. E. Lessing, mint theologus.* Lessing a masodik Luther, a reformacié elkezd je
utdn annak a bevégz je, aki kordnak vaskos dogmatizmusat és szupranaturalizmusat megdéntve a jozan
ész és a nemes érzillet valldsat koveteli. Megtori a tekintély elvét, és a protestantizmus életelvét: az ész
szabadsagat védelmezi. Az igazsag orok forrasa fel | az iszapot akarja eltakaritani: az iszappal egyitt
aranyszemeket is elhany, de azok azért még nincsenek elveszve. A Biblia elemi tankdnyv csupéan, amelyet
megtanulva magasabb szellemi taplalék utan nydlhat az emberiség. Ez pedig az észvallas, mint
legmagasabb filozofia.

% |dézi RAVASZ LaszI6 Dr. Bartok Gydrgy, mint teolégus cim  dolgozataban, 1928, 26. old.
“0id. BARTOK 1872.
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Négy Tlbingdban eltoltott félév utdn benydjtja doktori disszertéciojat: Lessings philosophische und
religiose Grundanschauung cimmel.* Ennek alapjan avatjak a filozéfiai tudomanyok doktorava és a
szabadm vészetek mesterévé 1874. augusztusaban. A Jézusbdl arado életer és redlis torténelmi hatalom
elfogadasa helyett Lessing desztillalt észvalldsdnak hatasa a legdont bb e fiatal tetter s személyiség
szadmara, aki az etikai idedlok kit zott célja felé igyekszik szakadatlan fejl déssel és munkaval. S ha a cél
elérhetetlen is, e torekvésben magéban talalja meg értékét és boldogsagat.

gy érkezik el Kanthoz. Mint kolozsvari egyetemi magantanar igen nagy érdekl déssel kisért
el adassorozatot tart Kant philosophiajanak rendszere és befolyasa az Gjabbkori philosophiara cimmel.** E
cimen a kriticizmus egész térténetét adja a gorog filozofia kezdetét |. Elérkezve Kantig, azt latjuk benne,
hogy — Ravasz LaszI6 talalé megallapitasa szerint — ,nem a theologus vizsgdlja Kantot, a kritikust, hanem

a kritikus vizsgalja Kantot, a theologust."*® Kant dogmatikus korszakabél fennmaradt teoldgiai,
allambolcseleti, kozmoldgiai nézeteit éppen olyan részletesen targyalja, mint Kant Kritik der reinen Vernunft**
cim m ve igazsagait. A gyakorlati ész biralatardl szol6 el adas-sorozatat Enyedre vald lelkészi meghivasa
miatt félbe kell szakitania.

Az altala alapitott Egyhazi és Iskolai Szemlében Kovacs Odon vallasfilozofidjanak birdlatat és Strauss
utols6 m vének er s kritikajat”® teszi kozzé. Utobbiban Strauss alaptévedéseit: a teoldgia és a vallas
Osszezavarasat, a helytelen alapon valo6 erkélcsi itélkezést és a Iélektani, illetve a filoz6fiai ismeretek hianyat
mutatta ki. E lapban jelenik meg A vallasos oktatds gymnaziumainkban cim értekezése a vallastorténeti
tanitds érdekében. Hittan és dogmak helyett vallastorténet tanitandd, a csicson Jézus vallasanak
bemutatdsaval, hogy az ifjusag atélje a vallas fejl dését, és a fejl dés menetében igazolt tokéletességet
Jézusban megtaldlja. ,Ha elvessziik az Isten-Jézust, adjuk vissza az Ember-Jézus fenséges alakjat; ha
megtagadjuk a csodat, ne tagadjuk meg a lélek csodatev erejét."*’

Az erkolcsi élet legf bb kérdései®® cim tanulmanyaban a reformaciét erkolcsi regeneracionak jeldlve
meg, protestans szempontbdél tekinti at az Gjabbkori filozéfiai irdnyokat, és igy jut el Kant etikai
idealizmusanak rendszeréig. ,Azok a sajatsagok, melyek Kant erkdlcstanat jellemzik?" a kovetkez k: ,...a
gyakorlati ész éltal hozott erkdlcsi torvény feltétlen érvény ; az akarat erkolcsi elhatarozasdban csak
egyetlen indok szerepelhet: a tdrvény iranti tisztelet; az erkélcsi cselekvésnek csak egyetlen célja lehet:
maga az ember, az emberi méltésag; az erkdlcsi életnek alapja egy fens bb vilagban rejlik: az intelligibilis
vilagban; a fels bb vilag uralkodé jellemvonéasa, szemben a tapasztalati vilagban uralkodé causalitassal, a
szabadsag."*® Ennek az erkolcsi idealizmusnak a tételeit maga is vallja, de rigorozitasat elitéli, és az
erkdlcsi szabadsagra nézve azt hirdeti, hogy az az erkdlcsi torvénynek az érzéki vilagtol flggetlen
teliesitésében, de nem az Istent I, mint immanens alapjatél valé fuggetlenségben all. Bar a reformacio
megadta az igazi erkolcsi regeneracio elvét a hit altal valé megigazulas hirdetésével, azt életre valtani nem
tudta, mert az t kdvet ortodoxia visszaesett a katolicizmusba, mikor érdemszerz cselekedetek helyett
tanbeli igazhit séget kovetelt. Nem adtak igazi etikai megoldast a kovetkez filozéfiai iranyok: az
empirizmus, a racionalizmus, Bentham és az utilitarizmus, a materializmus és a szocializmus vagy a
jezsuitizmus sem, mert mindegyik eudémonista, és az erkolcsi értéket devalvalja. Kant viszont az erkolcsi
torvény feltétlen érvényének kimondasaval megdonti az eudémonizmust, ugyanakkor viszont az etikat
egyoldaltan az ész moréljara sz Kkiti le.

.Kant tehat nem figyelt ama kivalé jelent ségre, ... hogy az erkélcsi élet legnemesebb taplalékat, éltet
nedvét éppen a szivnek érzelméb |, f leg a szeretetb | meriti."*° E kritika folytatédik a végs fejezetben az
akaratszabadsag problémajanak felvetésével, bemutatva az ezzel kapcsolatos modern filozéfiai nézetek
tarthatatlansagat. A reformatorok nem az embernek, mint ilyennek akaratszabadsagat tagadtak, hanem az

“1id. BARTOK 1874.

“2id. BARTOK 1876/A.

3 RAVASZ 1928, 18. old.

* KANT 1781, lasd: 1878.

% id. BARTOK 1877/A és B.

“%id. BARTOK 1876/B.

“"id. BARTOK 1876/B, 1. évf., 10. sz., 147. old.
“®id. BARTOK 1879.

“id. BARTOK 1879, 297. old.

% id. BARTOK 1879, 299. old.
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ember akarati szabadsagat az eset utdn. Az Gjkori filoz6fia akaratszabadségot tagado els nagy képvisel i
utén viszont éppen Kant az els , aki az akaratszabadsagot Ujra védelmébe veszi, mint az erkolcsi élet
elutasithatatlan feltételét. De nala a szabadsag nem indifferens énkény, amelynél fogva a cselekv alany a
cselekvés barmely pillanatdban a jot és rosszat egyforman valaszthatja és teheti, hanem bizonyos
torvényeknek hodold autondmia. Szerinte a szabadsag a tapasztalati vilhgban nem talalhato sehol, csak az
érzékfeletti vilagban létezik, mint transzcendentdlis szabadsag. A kauzalitds al6l az emberi tettek sincsenek
kivéve: a szabadsag csak erkdlcsi kdvetelmény, melyet a kategorikus imperativusz szab meg szamunkra, de
amely foldi viszonyok kozott 6rokre elérhetetlen.

Am barmennyire kilénbbzzék is Kant felfogasa az indeterministakétol, Bartok szerint a transzcendentalis
szabadsag éppen gy tarthatatlan, mint az indifferens szabadsag. Ha a tapasztalati vilagban lév kauzalitas
csak vellnk sziletett szubjektiv forma, de a valésagban csak az érzék feletti vilag szabadséga létezik,
amelyben a tettek az akarat autondmiajanak megfelel ek, azaz ésszer ek lehetnek csupén, akkor tetteink
csak latszolag (mint jelenségek) lehetnek ésszer tlenek és erkodlcstelenek, de valésaggal (mint noumenon)
nem. igy az erkélcsi jorél és rosszrol beszélni sem lehet. igy teszi Bartok felel ssé Kantot azért, hogy az
erkdlcsit, az intelligibilis vilhg megnyilvanulasat a kauzalitas folé helyezte. Szigorian megkdveteli az oksag
elvének erkdlcsi téren valo elismertetését, és a szabadsagot Ugy fogja fel, mint az Isten altal belénk oltott
(immanens) erkolcsi torvénynek az érzéki vilag b nt szl Kkisértéseit | figgetlen teljesitését. Az erkolcsi
szabadsag tehat eszmény, amelynek megvaldsitasa kozben realizalédik az erkolcsi vilagrend. Ennek
eredménye a kultdra, amely alatt az 6sszes szellemi és igy vallaserkolcsi javaknak a teljességét értjik, vagy
bibliailag szolva: az Isten orszagat.

Bartok egész életében tervezte egy nagyszabasu vallastorténet megirasat, amelynek oriasi kereteiben a
teoldgia és a vallasbolcsészet egész ismeretvilagat elhelyezte volna. Sajnos, csak a tervezet és értékes
részletek maradtak fenn bel le, kéziratban.”® A vallas torténetében a kijelentés torténetét kereste, igy a
keresztyénség torténete lett volna benne az igazi f rész. ,A népek vallasanak torténete az ember szellemi
tevékenységének egy isteni kéz segitségével megrajzolt festménye — mondja a bevezetésben —, amelybe
minden kor, sokszor minden emberdlt belesz tte a sajat lelki vilagat, vagyait, 6hajtasait, reményeit és
kizdelmeit. Es e kép mégis nincs befejezve. Uj évezrek munkéjara var. Ennek a képnek hatasa
kibeszélhetetlen. A végtelen er , mely a szellemvildgot 6rok tevékenységben tartja, egy bamulatos
processuson, nagy életfolyamaton keresztul fokrol-fokra és mind magasabbra emeli a gyarld, gyenge
embert, s lasst haladasaban a kit zott célokat elérni kényszeriti, hogy a végesség korlatai kdzott haladva,
birtokdba vegye az orokkévalot. Tehat a vallas 6rok fejl dés, az ember kozeledése Istenhez. Nem esetleges
képz dmény conglomeratum, hanem isteni educatié, amely a kijelentések szakadatlan lancolatan keresztul
neveli az embert, mig eléri a tokéletességet a Jézus alapitotta istenorszdgaban. Micsoda Oriasi Ut ez! Alig
tudjuk végigtekinteni, pedig mily sz k a mi vilaghistoriai lathatarunk. Mid n az ember belépett a
torténelembe, mar volt kifejlett nyelve, kész fogalmai, tarsadalmi szervezete, szokasai, hagyomanyai. Volt
vallasa is. De micsoda kiizdelmet kellett ezekért megvivnia a praehistorikus kor sotét, kifirkészhetetlen
vilagaban, hiszen a torténelem mécsvilaga hétezer esztend tenyérnyi kézét vilagitia meg, pedig ember
haromszéazezer év 6ta kiizd és szenved ezen a foldon.">

A toredékeiben is igéretes és monumentalis m a civilizalatlan népek vallasanak targyalasaval indul, majd
a turdni népek vallaséat ismerteti, kilonds részletességgel targyalva a magyarok s-vallasat. A kinaiak is
nagyon érdekelték, f ként a taocizmus erkodlcstana. Azutan az arjak vallasa kdvetkezik, a zendek, Zoroaszter
és a Védak vallasaban. Utanuk két nagyobb képz dmény: a brahmanizmus és a buddhizmus. Elete vége
felé egészen Ujra irta a gorogok vallasat, de a germanokhoz nem tudott eljutni. A sémi népek vallasahoz
viszont elérkezik. Részletesen kidolgozza az egyiptomi és babiloni vallasokat. Nagy tanulmanyokat végez
Izrael vallastorténetének megirasahoz, de a kivitelezéshez mér nincs ideje. Végil az egész m betet zése
Jézus valldsanak torténeti alakuldsat és ennek az alakulasnak bolcseletét targyalta volna. Kézirata mutatja,
hogy a keresztyénség lényegét akarta benne térgyalni a torténeti fejl dés hosszmetszetében, mint Harnack
Das Wesen des Christentums cim kényve teszi.

Pedagogiai jelleg m vei — fentebb emlitett vallastorténeti, vallasoktatasrol szélo értekezése mellett —
az elemi iskolai tankdnyvek, amelyekben sajat hittanat irja meg a legelemibb fokon, szigoru precizitassal, de
— adottsaga hijan érthet médon — nem gyermekekhez szdléan. Ide sorolandé Konfirmacioi Katéja> is.

*id. BARTOK: Vallastorténet, kézirat, idézi RAVASZ 1928, 28. old.
2 RAVASZ, 1928, 28. old.

¥ HARNACK 1901.

*id. BARTOK 1909".
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Végiil: Theologiai tudomany és lelkipasztor képzés®™ cim m ve, amelyben a teoldgiai tudomanyrdl, a
lelkészi szolgalatrol és a kett viszonyardl egy életen at kialakult eszményképét rajzolta meg.

Egyhaztorténeti monogréafiat is irt: Bodola Samuel puspok életrajzat™ A nagy papok életrajza sorozatban.
A jellemrajz, az egyhazi és irodalmi jelleg tevékenység bemutatasa és a kortdrténet szempontjabol
egyarant magas szinvonall és vonzo alkotas ez.

Plspoksége idejére esik és programot ad kora szdmara két egyhazjogi és politikai munkaja.

A reformatus egyhdzak presbyteridlis szervezete cim m vében® el szor a presbiterilis
egyhézszervezet torténeti el zményeit és tipusait irja le, majd az erdélyi egyhazalkotmény kulon
sajatossagait veszi védelmébe.

Masik munkaja: Vallas és élet, egyhaz és allam.*® Ebben filozéfiai alapokrél indulva mutatja fel a
vallasnak, mint az egész vilagot mozgaté er nek a létjogat. Szerinte a vallas, mint a tokéletes idedja, mint
értékel eszme az emberi szellem életében Kkiirthatatlanul és legy zhetetlentl munkalkodik. Az intelligencia
a priori szerkezetében van megalapozva, s igy szikségképpenisége vitathatatlan. A vallas sziikségképpen
allandoan fejl dik. Legmagasabb foka a Krisztusban megvalésult szeretetvallas, mely minden erkdlcsiség és
tarsadalom végs alapjat képezi. E vallast élesen megkuldonbodzteti az egyhaztdl, mint organizmustél. Az
egyhaz csupan tarsasag, csak szakkozi jelent sége van. Ertékét és tartalméat éppen a vallasi élet bens sége
és elevensége adja meg. Ha pedig az egyhaz eszkdzi jelent ség , mint minden societas, és értékét a
vallastol nyeri, akkor ebb | az allamra nézve — mely nem egyéb, mint uralkodéva lett tarsadalom azzal a
célzattal, hogy a torvények kikényszeritésével etikai céljat megvalositsa — az kdvetkezik, hogy egyfel | az
allam teljes jogvédelemmel tartozik az egyhdznak a szabad vallasgyakorlat biztositasaval. Masfel | pedig
szuverén jogait az egyhazra is kiterjeszti, amennyiben nem engedheti meg, hogy az egyhaz, mint hatalmi
intézmény az allam érdekén és akaratan kivil all6 célokat szolgaljon. Egyhaz és allam, mint etikai tényez k,
egyérték ek, de jogi hatalmi szempontbdl az allam feltétleniil az egyhaz fol6tt all. Ez a hatalmi tébblet az
allam szdmara tdmogat6 és védelmez kotelességet jelent a vallas altal adott felbecsiilhetetlen érték etikai
és kulturdlis szolgalatokért.

Id. Bartok Gyorgy, mint igehirdet , kéziratos prédikacidinak egyetlen helyén vall 6nmagéarol: ,Harom
évtized 6ta vagyok lelkipasztor; a sz6széken is mindig az igazsagot kerestem, de attél mindig szorgalmasan
O6vakodtam, hogy olyan kérdéseket vigyek a szoszékre, amelyek a tanszékre valok. A szdszéken nincs helye
a theologianak, hanem a vallasnak; ... nem az egyhaz dogmait kell hirdetniink, hanem a Krisztust, ... akinek
beszédei el nem mulnak soha. A szészékben nem vagyunk sem liberdlisok, sem orthodoxok, hanem
mindannyian kévetségben jarék a Krisztusért. "> Igehirdetésének lényege az, hogy az 6rokkévaldsagot kell
megragadnunk és életiinkkel belevinnink a vildgba, mint annak abszolut értékét. Ez pedig csak annak az
erkdlcsi térvénynek a megvaldésitasa altal lehetséges, amelynek inkarnacidja: Krisztus. A prédikacio végs
szava: imitatio Christi. De sehol sem hirdeti az unio mystica cum Christo-t! Krisztus itt tavolrél vonzé
eszménykép, de nem hozzank 6nmagunknal is kézelebb lev Megvalto.

Onall6 prédikacioja aranylag kevés van, a kor szokasa szerint atdolgozasokat készitett inkabb, Schwarz,
Schweizer, Révillet, Coquerel és f ként Hausrat beszédeib I, nagy irdsm vészettel és intelligenciaval,
sokszor jobbat alkotvan az eredetinél és ténylegesen gazdagitva irodalmunkat.

Id. Barték Gyorgy leny goz életm vének éattekintésekor lehetetlen nem gondolunk az erdélyi szorosok
hatalmas sziklafalaira, amelyek kopér és tomoér megjelenésiikkel annyi er t sugaroznak, hogy a kozottik
athalad6 0sszeroppanastol fél, és kdzben a fenség és terjedet szemlélése nyoman csodalkozva emelkedik a
Iélek szarnyain 6rok égi magassagok felé. Mennyi félelmetes kritikai er , tudoméanyos kérlelhetetlen szigor, a
lathat6 l1ét lathatatlan alapjaig legyokerez szilardsag van az  szellemében. Stilusa hideg, atlatszo tirddakat
keriil , sallangokat megvet , igazan puritan modon tiszta. Es az énmagéaért j0 izzé keresésében, a Krisztus-
eszmény haldlosan komoly etikai elkotelezettség kovetésében igen nagy er vel ragadja magaval a
rabizottak taborat az Orokkévalosdg irdnydba. Nélkulozi a Krisztus megvaltdi személyiségében
Osszpontosulo hit centralis latoerejét, bizonyossagat és forrosagat, de eszményét oly erkélcsi tisztasaggal és
komolysaggal koveti, hogy ez mar csak Krisztusnak benne elvégzett személyes munkaja lehet, amint e
nagymeéret kritikai szellemben egyre vilhgosabban mutatja meg 6rok igazsagait és életer it.

%% id. BARTOK 1907.

%% id. BARTOK 1877/D.
*"id. BARTOK 1904.

*% id. BARTOK 1906.

¥ RAVASZ 1928, 41. old.
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* * %

Az Ujkantidnus teolégia el torténete id. Bartdk Gyorgyot kovet en egy Gn. hatarteoldgiaval® képez
atmenetet a torténet gerincét alkot6 értékteoldgiahoz. E hatarteolégia képvisel i: Molnar Albert kolozsvari
teoldgiai tanar és Nagy Karoly erdélyi puspok. Azért hatarteologia az 6vék, mert a liberalizmusban valo
tudatos gyokerezés és az abbol valo vilagnézeti kiabrandulas, illetve az épit teoldgiai iranyzat felé fordulas
mindkett jikre jellemz . Igy lettek a liberalizmus 6roklétt szellemének képvisel ib | az épit jelleg teoldgia
el futaraiva.

Molnar Albert (1849—1901)

A kolozsvari teoldgian felbecsilhetetlen érték haladast jelentett Molnar Albert 1895 utanra es gyakorlati
teoldgiai professzorsaga, mivel az elmélet szintjén neki sikerilt el szér — életszer , val6ban gyakorlati
tevékenysége folytdn — legy znie a liberalis teoldgia alapfogyatkozasat: a vallas és a teolégia helytelen
egységét, melynél fogva ez az irany teoldgiat prédikalt és nem életet Krisztusban. A jeles teologus
ugyanakkor meghirdette az egyhaz tudalmasitdsanak nagy kovetelményét. Szaktudoméanyat rendszeres
irodalmi formaban nem dolgozhatta ki, mert éppen Homiletikaja®* sajté ala rendezése kézben ragadta el a
halél. De az altala szerkesztett Erdélyi Protestans Lapban megjelent tanulményai és cikkei széles latokor |,
modern szellemiség , termékenyit erej gyakorlati teologusnak mutatjak. A Védekezzink, az Egyhazi
életiink fejlesztésének eszkozei, az Egyhaztarsadalmi munka stb. cim tanulmanyok® (j alapelve: a
reformatus egyhazi ontudat kdvetelése és a gyiilekezeti elvnek a lelkipasztori munka centruméba allitasa.
Ennek jegyében sirgeti szorvany-korlelkészségek, varosi parokialis korok, reformatus ontudatot ébreszt

sajtdborganumok  szervezését, hangsllyozza a szeretetmunka gyllekezeti organizaciéjat, a
gyermekistentiszteletek fontossagat, az ifjisag és az egész gyllekezet részvételét az egyhazi alkalmakon.

Keresztyén teologiai szellemisége kuloéndsen kit nik az Egyhazi beszédek, oraciék és imak cim
konyvéb 1,°® amelyet haldla utan adott ki Nagy Karoly (1907). E 35 kilonboz terjedelm m alkotas olyan
profétai személyiség m ve, aki m vészi szinvonalon ir és prédikdl, s ebben a tekintetben koranak
csucspontjara érkezik el. az els igazan eredeti prédikatorunk, aki a masoktdl vett gondolatot is
tokéletesen sajatjava teremti. Egyetlen idegen hatds t le nem gy zte, mert minden hatdst magaba
olvasztott. Hatalmas tudasa csak anyagot szolgéltatott latnoki teremt ereje szaméra, amelyet az igehirdetés
szolgéalataba A&llitott. Irodalmunkban el dje és mestere nincs, vele meghaladotta valik minden addigi
igehirdet i irAnyunk. S maga ihlet je és mestere lesz a Ravasz Laszloval megindul6 Uj, épit igehirdet i
stilusnak.

A teoldgiai liberalizmus absztrakt eszmeiségét csak az m vészi lattatd er vel megaldott igehirdet i
ereje tudta megkozelithet forméba oOltoztetni és életszer vé tenni. Latdsban megvaldsulést,
gyonyorkodtetésben épitést, ihletésben tanitast nydjt minden szolgalata. Nem a keresztyén élet kézponti
igazsagait hirdeti: predestinacio, megvaltas, Ujjasziletés csak gondolatai mélyén rejt zve élnek és hatnak. A
jézusi lelkilet vilagmegszentel erejének hirndke , aki latomast ad arrél: milyen lesz ez a b n, szenvedés
és halal altal sujtott vilag, ha éathatja a krisztusi szellem. Mindez pusztan csak sotét hattérré valik az
evangélium boldog és 6romteljes valosagénak felragyogasa alkalméaval.

Molnéar Albert méltatasahoz legyen elég egyetlen mondat, melyet Nagy Karoly irt réla emlékezve: ,Mindig
biiszkékké tett mennyei hivatasunkra s ezzel aczélozta térekvésiink erejét."®*

% KONCZ 1942. 103. old.

. MOLNAR: Homiletika, in: MAKKAI 1925/B, 21. old.
2 MOLNAR 1898-1899, 1900/A és B.

% MOLNAR 1907.

® NAGY: Bevezetés, in: MOLNAR 1907, VII-XV.
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Nagy Kéaroly (1868—1926)

Eletm vével reprezentansa annak az atmeneti korszaknak, amelynek f jellemz je két teoldgiai iranyzat
egymasnak fesziilése, az erdélyi reformatus egyhaz életében. Ezek egyike a Kenessey Béla teoldgiai
igazgatdé, majd plspok &ltal vezetett, Budapestr | importélt evangéliumi irdny, a masik a teoldgiai
liberalizmus 6roklott szellemét magaénak vall6 irany Nagy Karoly teologiai tanar, majd plispok vezetésével,
amely els bbségét az importalt irdnnyal szemben végig meg rizte.

Nagy Karoly intellektudlis, kritikai és etikai személyiség. A modern teizmus éles dialektikaja harcosa, a
Kovacs Odonon at hozza eljuté Kant-Schleiermacher-Schweizer-i hittani irany hive, akinek munkassagat
Lang is megihlette. Az etikai idealizmus 6roksége és a modern prakticizmus hatdsa néla azt jelenti, hogy
els sorban a keresztyénség etikai oldalat, embereszményét emeli ki a nemzeti és egyhazi misszié konkrét
feladatainak egyidej felmutatasaval. Kritikai analizise oly er teljes, hogy ortodox, pietista, darwinista,
eudémonista, pesszimista, katolikus nézetek targyalasakor nemcsak mindent izekre szed, de munkaja utan
sokszor k koévon nem marad. Nemcsak az élettelent meri bonckés ald venni, hanem a hamissagban
pompazonak a lerombolasahoz is van batorsdga. De szintetikus erejét is képes bizonyitani olyankor, ha
valahol az igazsagot, a maradandot kell kiemelni.

E szintetizald er bizonysaga az, hogy munkassaganak legmaradandobb értékét a Kalvin-interpretaciok
jelentik. Leforditotta az Institutio els kiadasat, megirta Kalvin theologiajat®. A teolégiai tudomanyok terén a
legmagasabb szinvonalat Kalvin, mint dogmatikus és etikus®® cim nagy tanulmanyaban érte el. Mester a
korok, iranyzatok, emberek jellemzésében. Erre példa Emlékezés Molnar Albertre®” cim alkotasa, Losonci
B. Banffy Dezs emlékezete®® cim emlékbeszéde. Igazgatdi évnyitd és évzaré beszédei: Tudomany és
élet®, A vallas és egyhaz jov je™ stb. mutatjak a kritikai irany fel | a pozitiv épit irany felé valo haladasat,
valamint a torténelem titkaiba lato, katasztrofakat, problémakat, tennivalokat lattatod profétai erejét.

Mint igehirdet , Nagy Kéroly az él sz6 mestere. Alig néhany beszédét irta meg és adta ki n}/omtatésban.
Ezek kozil azonban nem egy, f leg a Bartdok Gyorgy puspok felett tartott emlékbeszéde™ igehirdetési
irodalmunk legkivalobb termékei k6zé sorolhatd. Szenvedélyes, szarnyalo, élénk dialektikaja, meggy z en
er teljes igehirdetéseinek alapgondolata az, hogy Isten a Jézus Krisztusban és f leg az  jellemében
felmutatott skép szerint nem foldi boldogsagra, hanem erkdlcsi tokéletességre akarja nevelni az egyént és
a nemzetet, s ebben az igazsagban tarul fel minden esemény titka és életgyakorlatunk mértéke. Minden
szavaval és tettével sirgeti a kils tamaszokra épll egyhaz lelki egyhazza valo atalakulasat. S éppen
ezzellesz az szelleme az (j irAny kapcsolé-pontjava.

Nagy Kéroly lelke a t zzel rokon. Szent heviletben ég csipkebokor, amelyben Isten langolon és éltet n
szall a foldre le. Messzir | lobogd pasztort z, amelyet halk és szelid mennyei szézatok lehelete
tiindokletesen és forron fellobogtat, de vilagviharok ereje sem olthat el soha. Remekmivesen épitett
gondolati rendszerek megszentelt oltarainak folyton ég zsaratja : Hegel nagyvonall objektiv idealizmusa,
Kélvin tiszta és egységes rendszere megnyugtatjak, kielégitik és athevitik igényes és ért szellemét. Foldr |
egekbe csap6 villam, ki Krisztus aldozatdban égve tolti be, ami hija van a Krisztus szenvedéseinek, s az
égzengés hangszerelésében hirdetett igével tavozik az érokkévalésagba.

® KALVIN 1903, NAGY 1895.
% NAGY 19009.
¥ NAGY 1907.
®® NAGY 1912.
¥ NAGY 1909.
" NAGY 1911.
" NAGY 1908.
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AZ ERTEKTEOLOGIA ES MAGYAR KEPVISEL |
(TORTENET)

Az Ujkantianus kritikai idealizmusban gyokerez értékteoldgia abbdl a felismerésb | sziletett, hogy a
személyes gyakorlati keresztyénség pietizmusara épul teoldgia éppen olyan egyoldalld, mint a csak
vilagnézeti alapra helyezked tudomanyos teoldgia. A kett t egy magasabb egységbe kell foglalni, ahol a
személyes, gyakorlati keresztyén élet és a vilagnézeti dntudatossag, azaz a vallas és a tudomany olyan
kapcsolatban vannak, hogy egyiknek az érvényessége sem szenved csorbat a masik rovasara.

Az el z korszak két ellentétes irdnya szikségképpen hozta magaval a kett t magdban egyesit , de
egyuttal felul is haladd Uj irany kialakulasat. Az evangéliumi keresztyén irany a szemeélyes gyakorlati
keresztyén életet és az él hitet hangsulyozta, de sajnélatosan nélkilozte a megbizhat6, modern,
tudomanyos és vilagnézeti alapokat. A liberalizmus 6rokl6tt szelleme viszont rendelkezett a vilagnézeti
alapokkal, magaénak mondhatta a kritikai szellemet és a filozéfiai koncepcidt, de tagadhatatlanul nélkilozte
a személyes és gyakorlati keresztyén élet bens ségét és melegét, hianyzott bel le az épit er . A baj
gyOkere az volt, hogy mindkét irdny pozitivumaiban negativumok is voltak. Az evangéliumi irdny személyes
keresztyénsége kultira- és tudomanyellenes volt, a liberalizmus tudomanyossaga pedig spekulativ, s igy
nem egyszer irrealis vagy életidegen. Szukség volt a vallasnak és a tudomanynak is mélyebb, valésagosabb
megértésére és a kett viszonyanak kolcsonts engedmények nélkili rendezésére.

E teoldgiatorténeti helyzetben a feltétlenill sziikséges Uj irdny a Kant-Bohme-i filozofia tételeinek teologiai
rendszer Kkialakitdsara tortén felhasznalasaval sziletett meg, majd a Kant-Schleiermacher-Ritschl-
Pfleiderer-Baumgarten-Niebergall teologiatorténeti vonal eredményeinek felhasznaldsaval terebélyesedett ki.

Kant legnagyobb jelent ség tette, mint tudjuk, annak kimutatasa volt, hogy a megismerésben sokkal
fontosabb munkéat végez a megismer alany, mint amin t a lélektani aspektusok (Locke) tulajdonitottak neki.
Az ismeretet a szellem nem csupan befogadja, hanem maga alakitja. A puszta érzéki adatokat a maga
szemlélési formaiba onti:  ruhazza fel értelemmel, jelentéssel az értelmetlen benyomasok tdmegét. A
megismer En ezen preformalt arravalésagait nevezte Kant a megismerés a priori elemeinek, s ezek
kutatdsaval a filozéfiai munka jellegét alapjaban megvaltoztatta. Tobbé nem az ismeret lélektani el allasa
volt a f kérdés, hanem az, hogy milyen a megismer szellem alkata, amely bizonyos meghatarozott
ismeretekkel ténylegesen bir. Ezeknek az a priori elemeknek a felkutatasai ennél fogva a filozéfia sajatos
targyaiva valtak. A metafizika nem a topos hyperouraniost kutatja tobbé mer spekulativ mddszerekkel,
hanem pozitiv tanok rendszerévé lesz, mert megtalalta a kulcsot azokhoz a végs val6sagokhoz, amelyek
az ismeret létrejottéhez nélkilozhetetlen sziikséges voltukkal tesznek bizonysagot arrél, hogy pozitiv,
tényleges alkatrészei megismerésinknek. Azért nevezte ket Kant azon er knek, amelyek a tapasztalast
egyaltalan lehetségessé teszik.

Ezeket az a priori elemeket ott talalta Kant mar az érzéki észrevevéssel foglalkozé munkajaban. A
szellem fonja az érzéki észrevétel adatai koré a tér és id haloit, mint formékat. Tér és id alanyi jarulék a
képekhez. Hasonléan alanyi jarulék az oki 6sszefliggés hal6zata a képek kozott. A jelentések sokfélesége,
amelyet a lényeg kodzponti gondolata koéril helyeziink el. S alanyi jarulék ezen képeink alanyi rendezett
vilaganak egész rendje és szépsége, amelyet a harom eszmével (igazsag, josag, szépség) visz bele az ész
az vilagaba.

E szubjektivizmus szikségképpen kovetkezett Kant allaspontjabol: amit mi emberként magunkénak
mondhatunk, az az alanyilag készilt kép, melyet szintén az alany rendez jelent vilagképpé. Ennek
kozpontjaban all: az En teremt hatalmaval. Ez volt az értelme annak a fordulatnak, amelyet Kant a
Kopernikusszal valé hasonlattal illusztralt: a megismer szellem maga alkotja vilagat az  képeiben.

Ez nem azt jelenti, hogy nincs kilvilag. A legtulzobb szofista is csak akkor tagadhatta a kils targy
létezését, ha magara akarta ad absurdum redukalni zavart el zményei hibas kdvetkeztetését.

Az els fa, amely szemébe t nt, meggy zhette a kills targy valdésagarol:

S ha kételkednél, hogy mindez vald,

Lépen bok egy rad, feltaszit a 16: —'

2 ARANY 1964, 427. old.
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ami elég csattanos bizonyiték. De a szubjektiv ismeretelmélet kérdése nem az: van-e kiils targy, hanem
az, hogy megismerhetjik-e, és hogyan ismerhetjik meg egyaltalaban a val6sagot? S erre a felelet: az
egyetlen méd a valdsag megismerésére az, ha képet alkotunk réla. Ez a kép az alany alkotédsa, és ilyen
megfontolas érteti meg velliink a tételt, hogy azt a kils targyat mi csupan alanyilag készilt képeinkben
birjuk. S csak aki e képeken kivil keres még valamit a vilagban (vagyis az  képeiben), az fog csak
kisérletet tenni, hogy megtudakolja, hogy hol van a kils téargy. Holott arrdl a targyrél akarmennyit tud meg,
az mindig kép, és semmi egyebet nem tudhat meg réla, mint amit annak a targynak a képe 6sszefoglal.

Bohm Karoly szerint ez volt a szubjektivisztikus &llaspont kétségtelen igazsaga Kantnal, és a kutatas
tovabbi iranyat ennek ismeretelméleti taglalasa szabta volna meg. Azonban éppen a forduléponton hajlott el
maganak Kantnak is a gondolkozasa az alapiranytdl: az utolsé Iépést nem tette meg. Azt a kdvetkezményt,
hogy a mi vilagunk a mi képeink, Kant nem mondta ki. Megvalaszolatlan maradt néla is a képeken kivili
dolgok ismeretlen Iényege, megismerhetetlen magva, a Ding an sich, a rejtelmes magéanvald. Ezzel pedig
maga nyitott ajtét a csapongd fantazidnak, amely azutan jozan alkotasat évtizedeken at hattérbe szoritotta.
A pozitiv ismereti tények kutatdsa helyett a maganvalo titokzatos mélységeib | nyilé végtelen perspektivak
Ures fantézia-jatékabol épitettek rendszert Schelling és kdvet i. Kant gondolatai akkor sem tudtak teljesen
szabadulni a rajongé romantika vardzskoréb |, mikor a Vissza Kanthoz! jelsz6 nyoman a megingott
spekulativ meggy z dések Uj alapozasért fordultak a szerényebb perspektivajd, de biztos alapu kritikdkhoz.
Az Ujkantidnusok is inkabb a rendszer ellentmondéasait igyekeztek eltiintetni ahelyett, hogy az alaptanok
kovetkezetes végiggondolasaval Kant elhajlasat felderitették és annak zavard hatasat korrigaltak volna. Ez a
Kanton vald felilemelkedést kivanja meg, de csak ett | lehet remélni Kant tanainak befejezését és
betet zését.

kezéb | kisiklott, és éppen ez az a szal, amelyre Bohm f m vének, az Ember és Vilaganak a magyarazata
rakot dik.

Kant allaspontjaval kapcsolatban ugyanis az volt az igazi filozéfiai teend , hogy 1. azokat az a priori
elemeket Osszefliggésukben felmutathassuk, amelyek vildgképlnket létrehozzak, s ezzel 6sszefiiggésben
2. logikai (nem id beli sorrendben) ennek az elejét | a végéig alanyi vilagképnek a keletkezésével
kapcsolatos utols6 magyarazé elvet felderithessik.

Bohm f m ve els kotetét (Dialektika, 1883)" ezeknek az alapvet kérdéseknek szentelte. Eppen itt
mutatja fel a megismerést létesit tényez k szerepét, és allitjfa a magyarazat kézpontjaba azt a gondolatot,
amely vilagképink megértéséhez a kulcsot adja.

E gondolatot pedig Bohm a szellem azon 6rokos tevékenységében taldlja meg, amelyben mar Fichte is
megtalalni vélte az En lényegét, de ismeretelméleti feltevéseinek hibas volta miatt nem gylimolcsoztethette
érdeme szerint. B6hm az En lényegét meg rizni hivatott tevékenységet vetités (proiectio) névvel jelsli. E
tevékenységet gy kell elképzelniink, hogy az En minden rahaté inger ellen védekezik azzal, hogy kiloki
magabdl a thmaddt, s ezen kivetités altal szegezi magéaval szembe, veszi tudomasul, lesz Urra felette. A nem
tudatos idegvaltozasbol, amelyet az inger fizioldgiai hatasa keltett, kép lesz. S mikézben ez a kivetités, azaz
képalkotas végbemegy (aminek a tapasztalati lélektan csak kezd és végpontjat képes természetszer leg
rogziteni): ezalatt a szellem — nem tudatosan — belevetiti a képbe mindazokat a vonasokat, amelyek a
puszta fiziologiai térmeléket értelemmel, jelentéssel latjdk el, és ezéltal egységbe tomoritik. E folyamat
ko6zben rendezkednek el a targy, azaz a kép vonéasai térben és id ben, ekdzben nyeri el a targy, azaz kép
mindazon vonasokat a kivetités nem tudatos kényszerével, amelyeket azutan bamulva talal meg benne az
En, amikor tudatosan feléje fordul. Ennek az alapvet ténynek a felderitéséb | kdzvetleniil folyik az a tétel,
hogy a mi vilagunk megalkotdsa és megismerése ugyanazzal az egy aktussal torténik, azaz a szellem azon
tevékenysége, amely a képeket megalkotja, egyszersmind e képek felismerésének is feltétele. Ennél fogva a
megismerés nem mas, mint tudatos utdnképzése annak, amit a szellem nem tudatos véltozas alakjaban
létesitett, s a megismerés csak addig terjedhet, ameddig a szellem preformalt alkata szerint képes arra, hogy
képet alkosson: ez a korlat szoritja ismereteinket érzéki alapra anélkil, hogy csak az anyagi valésagot
kellene val6sagnak elismerni. Valésagot jelent minden kép, amely a megismer tevékenység feltételei
szerint alakult. S az anyag éppen ugy kép, mint a szellem: az én mindenitt a maga vetuletei kozott él. Azért
egységes, azért rendezett ez a mi vilagunk, mert az egységes szellem rendezett alkotasa. Azért értjik meg,
azeért ismerjuk fel egységesnek és rendezettnek, mert az a minden egyedben egyenl és énmagaval azonos
emberi szellemnek kdzvetlen sajatos maga-megélése, alkotasa és vetiilete.

Még egyszer hangsulyozzuk, hogy teljesen félreértené Bohm filozofiai allaspontjat az, aki a projekcionak
és a targy szembesitésének gondolatdbdl merészen, de logikatlanul Bohm szolipszizmuséra és végletes

s BOHM 1883.
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szubjektivizmuséara kovetkeztetne. A projekcio a szellem alaptevékenysége, amely altal az En tavolrél sem
szuli magabdl a vildgot, hanem igenis szembesul vele, és szembe szegezi magéaval azt a képet, amely
benne a kills vilagrol nem tudatos kényszer séggel keletkezett. A nem tudatosan készilt kép szembesitése
tehat a projekcio feladata. E szembesités nélkil ugyanis nem volna lehetséges semmiféle ismeret, amely
éppen abban all, hogy tudatosan utdna képezem a nem tudatosan késziilt képet. A nem tudatos mddon
készilt kép is az én sajatom, de nem tudatos. Mihelyt utana képeztetik a szellem funkcidja altal, azonnal
tudatos lesz, s igy vilagosan érthet Bohm kijelentése: ,a megismerés szerepe az En életében nem mas,
mint dnkifejlésének tudomasulvétele”.”* Az En tulajdonképpen tudatos birtokava teszi azt, ami a kils  vilag
hatasara benne volt nem tudatosan: ,a lélekben mar benne van az egész vilag"’>, mondottak mar az
Upanishadok. Az onkénytelen alkotds és az Ontudatos képzés, ez minden megismerésnek két
nélkilozhetetlen fazisa, de csak a Kivetitett kép Ontudatos utanképzése az, amit megismerésnek
nevezhetink.

igy tekintvén a projekcié és a megismerés jellegét, megértjik azt is, ha B6hm szerint ,a megismerés nem
allhat masban, mint abban, hogy magaméva teszem, ami magam vagyok. Ennélfogva a megismerés
Ontudatos er m gyarapodasa 6nmaga nem-tudatos tartalméval. Semmit sem veszek at mashonnan, csak
nem-tudatos idealitisom tartalmat emelem ontudatos Enem mozzanatava, azaz idealiter gyarapodom".”®
Igaz ugyan tehat, hogy itt hatérozottan az 6ntudat gyarapitasardl van sz0, mert a megismerés Ontudatos
kifejlés. Amde ezt az ontudatos kifejlést, ezt a tovabb nem magyarazhat6 evollcioét a kils vilag inditasa
hozza létre az alanyban, amelynek létezési mechanizmusa a kép altal jelzett targy t link fliggetlen valésagat
garantalja. A szolipszizmusnak itt még az arnyékaval sem talalkozunk: nem metafizikai konstrukcidk ezek,
amelyek a létez el &llasat és lényegét furkészgetik, hanem jelentéstani-ismeretelméleti elemzések,
amelyek a megismeréssel akarnak tisztaba jonni. Nem a létet akarja levezetni Béhm, hanem filozdfiai
tényeket megmagyarazni. A filozéfiai problémak targyanak kore pedig csak addig terjed, ameddig a
tapasztalat. Azaz csak arra vonatkozik, ami a Iétezési mechanizmus folytan a tudatnak ajanlkozik. Aminek
létezése ki nem mutathat6, azzal a filozéfia nem foglalkozik. A filozéfia szamara nyilvanvalonak kell lenni,
hogy mi csak a szellemet tudjuk kdzvetlenil megérteni: a szellem jelentései azok a végs adottsagok,
amelyeken tiimennink nem lehet, de nem is sziikséges, mert minden, ami létezik, a szellem &ltal létezik, s
annak jelentései altal jelenik meg el ttink. A mi vilagunk a szellem vilaga, amely mint jelentések végtelen
halozata helyezkedik el a megismer egyén el ftt.

Az Ember és vilaga cim m nek mar az els kotete’” a jelentést vallja az ismeret tulajdonképpeni
targyanak, s a jelentés megértését t zi ki a megismerés feladataul. Az Ember és vilaga negyedik kotete’ is
feltétlendl ragaszkodik ehhez a mer ben idealisztikus felfogdshoz, amikor az els koétet inditasaibol kiindulva
a szerz itt a jelentés tlzetes magyardzatat kisérli meg, hogy azutdn a logikai 6nérték természetét és
lényegét fedje fel. Kiderll, hogy a jelentés, a logosz minden 6nértéknek a hordozéja és az igazi valdség,
amely a szellem segitségével valésul meg. Es amikor megvaldsul, a szellem valésul meg éltala. A jelentés
pedig a megismerés altal valosul meg, amely legsajatabb tevékenysége az dnmagat kifejt szellemnek. A
szellem mint 6ntét, a szellem mint énmagat kifejt er kdzpont, a szellem mint jelentések végtelen haldézata
— mindezek a megallapitdsok a szellemnek mint szintelenil tevékeny és ontudatos valosagnak a
gondolatat juttatjak kifejezésre.

A szellem minden mindenekben, mi magunk is szellem vagyunk, és szellem a vilag is, amelynek
megértéséhez az egyéni En megértésén keresztill vezet az Gt. Ezt a megallapitast nem metafizikai, hanem
ismeretelméleti szempontbdl kell megkdzeliteniink. A szellem itt nem metafizikai entitds, amely az ontolégia
formai altal kozelithet meg, hanem az egyedili valésadg, amelynek léte és élete el ttink kodzvetlentl
ismeretes. Mi van a szellemen kivil? — ez metafizikai kérdés, amelyre a filozéfianak nem kotelessége
feleletet adni. Nem kereshet a filozofia feleletet arra a kérdésre sem, hogy mi a vilag 6énmagéban? Mi a
vilagot a szellemen keresztil ismerjik: a vilagban a szellemet ismerjik meg. S ez elég a filozéfianak, hacsak
a maga korlatait onhitten athagni nem akarja. Minden kategéria, aminek segitségével a vilagot megértjik, a
szellem funkci6ja. Eppen ezért nemcsak egyetemes érvény és objektiv az ismeret, amelyet
eredményeznek, hanem az egyedil lehetséges is. Csak az az ismeret lehetséges, amelyet a kategoriak, a
szellem funkcidi létesitenek. Az ismeret lehet ségének alapjai tehat a szellem funkcidiként értelmezett
kategoériak. Nem a tapasztalasbol vannak elvonva, hanem éppen altaluk valik lehet vé a tapasztalas.

™ |dézi ifi. BARTOK 1928/A, 73. old., BOHM 1912, 195. old.

5 |dézi ifi. BARTOK 1928/A, 73. old., BOHM 1912, 195. old.

"® |dézi ifi. BARTOK 1928/A, 73-74. old., BOHM 1910, 28. old. és kk.
" BOHM 1883.

® BOHM 1912.
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Mivel az ismeret a szellem onkifejlésének eszkdze, a megismerés folyamataban az egész szellem
érdekelt, s nemcsak egyes tevékenységei azok, amelyeknek az ismeretet kdszdnhetjik. Az ismeret olyan, az
egész Ent megmozgatd és megrendit processzus, amely az azonositd intuici6 forrasabol ered
megeértéssel kezd dik, ez a jelentést ragadja meg és magyarazza, illetve az elrendezés kiilonbdz forméiban
végz dik, amelyek az értelem m kddésének eredményei.

Az o6nmagat kifejt , a megvalosuld szellem azonban nemcsak minden ismeretnek, hanem minden
értéknek is forrdsa. Vagy helyesebben: a megvaldsulé szellem az egyetlen érték, amelyb | minden mas
érték fakad. A magat sajat tartalmanak végtelen gazdagsagéaért megszeret szellem: igaz, j0, szép. Vagyis
mind a logikai, mind a mordlis és az esztétikai érték a szellem megnyilatkozasa. De nemcsak az 6nértéknek
ez a harom fajtaja, hanem az élvérték és a haszonérték is végeredményben a szellemt | nyerik becsiiket. A
leghasznosabb az, ami a szellemnek Onfenntartasat segiti el , és a legnemesebb élvezet az, amely a
szellem tevékenysége nyoméan fakad. A magéat kifejt és megvaldsitdé szellem tehat egyuttal értékeket
termel szellem is, és ezért bizonyos az, hogy nem a fejl dés teremt, mint Bergson tanitja, hanem a kifejl d
szellem. A fejl dés minden Iépése kozelebb visz az érték kialakulasahoz, s a fejl dés minden foka az Ennek
az értékben valo er sddését hozza magaval. Az onérték jelentés akkor lesz el ttink szemlélhet vé, ha a
szellem megismer, cselekedik, vagy alkot, illetve alkotasaiban érdektelen nyugalommal gyonyorkodik.

A szellemben ennélfogva 6sszeesik a van és a kell, a tény és az érték, a valo és az ideal. Csak korlatolt,
sz k vilagunkban halad az értékgyarapodas lassanként, lépésr | l1épésre az idedl felé a fejl dés utjan.
Kifejlik az egyetemes és onérték szellem a gondolkozas éltal, s lesz teljesen szabadda az En, amely most
tisztan csak a maga torvényeinek engedelmeskedik, s a maga lényege szerint cselekszik. Minél teljesebb
mértékben fejlik ki az 6ntudatos En, annél teljesebb mértékben lesziink szabadok, azaz lesziink alaja vetve
kizarélag az egyetemes szellem térvényeinek. Ez a szabadsag tehat kétségbe nem vonhaté gazdagodast és
el nem tagadhat6 gyarapodast jelent. Az dntudat szabadsaga a szellem tartalmanak 6ntudatosségat jelenti.
Tehat jelenti azt, hogy Eniink megszabadul a benne lappang6 nem tudatos, kényszer tartalomtdl azaltal,
hogy a gondolkozas ezt a nemtudatos tartalmat éntudatos birtokava teszi, vagyis az En éntudatat gyarapitja.
Minden igazsag bir ezzel a felszabadité er vel, bar csak az igazsag bir vele. Az igazsagnak ebben a
felszabadito erejében latja Bohm az igazsag kozmikus értékét. Az igazsag altal a szellem gyarapodik, s ezen
gyarapodas egyszersmind a vildgnak a gyarapodéasét is jelenti. Az igazsag gazdagabbakka teszi az embert
és a vilagot. Az igazsagnak vilagértéke van.

Bohm Karoly kritikai idealizmusa és szubjektiv rendszere az eddigiekben vazolt teoldgiatorténeti
helyzetben alkalmas volt a vallasos élmény egész tartalmanak megfogalmazéaséra, az élet egészét athaté és
atfogé tudomanyos rendszerbe valé beillesztésére. Ez a tudomanyos rendszer pedig, amely nem kivant
koncesszidkat a vallastél, igazan feddhetetleniil tudomanyos és modern, tapasztalatbdl levont rendszernek
szamitott a maga kordban. Megalkotdja elutasitja az irredlis metafizikai spekulacidékat, gondolkodasa az
Ontudat végs tapasztalati tényeire alapozodik. Bohm magéanak az emberi szellemnek, a megismer és
értékel szellemiségnek a torvényeit kutatja azzal az eredménnyel, hogy amit a vallas kedélyileg birtokol, az
egyetlen valosag, valamint érték a Szellem, amelynek a tulajdona a tisztasag, az igazsag, a szeretet és a
szabadsag — réfelel az evangélium bizonysagtételére: Az Isten szellem, az Isten szeretet, az igazsag
szabadokka tesz titeket!”®

Természetesen Bohm Karoly nem volt teoldgus, és (] teoldgiai irany t le soha sem szarmazott volna.
Ravasz Laszl6 volt az a teologus, aki e filozofia modern vilagnézeti rendszerét személyes él hitének
valésagaval egyesitette. E filozéfiat Ontudatositva és Ujragondolva megtalalta és felmutatta a vallasban azt
az értékrendszert, amelyen at az épit er vé, életformalé hatalomma lett és lesz a kor emberének lelkében,
a kultdra egész teriletén.

* % %

De a filozofiai el zmények utan lassuk a teoldgiai el zményeket is. A fentebb emlitett Kant-Schleiermacher-
Ritschl-Pfleiderer-Baumgarten-Niebergall teoldgiatorténeti vonal felvazolasanal nemcsak az értékteoldgia
gyOkereit szeretnénk felmutatni pusztan csak 6nmagukban, hanem arra is kisérletet tesziink, hogy vazoljuk
jelent ségiiket az Uj irdny életében. Mar amennyiben az értékteoldgia vezéregyéniségének, Ravasz
Laszlonak az irasaiban nem csak leirasukkal, hanem tobbnyire értékelésikkel is talalkozhatunk, az egyes
teoldgusok életm vének targyalasakor pedig nyilvanvalé hatasaikat is szemlélhetjiik. Most tehat az emlitett
kulfoldi teoldgiai személyiségeknek és iranyunk szempontjabol valé jelent ségiiknek ismertetésére tériink ra,
ahol lehetséges, Ravasz Laszl6 irasainak segitségével.

™ Janos 4, 24; 13anos 4, 16; Janos 8, 32b.
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Ravasz Laszl6 Homiletikajaban® részletesen méltatja teoldgiai szempontbdl Kantot és Schleiermachert,
valamint jelzi kett jik kapcsolatat szellemtorténeti sikon: ,,A protestantizmus torténetében egyetlen mozzanat
sincs oly nagy fontossagu, mint az ethikai idealismus, amely a XVIII. szdzad utolsé évtizedét | a XIX. szazad
kbzepéig, mintegy két emberolt n &t élte viragkorat. Sokan ugy fogjak fel jelent ségét, hogy lényegét az
teszi, hogy a felvilagosodottsagbdl kiindulva, hidat vert a pietizmusig, tehat 6sszekototte a racionalizmust a
romanticizmussal; masok meg uagy, hogy tulajdonképpen az csak az antik szellem aesthetikai elemeinek
folelevenitése egy evolucionarius pantheismus alapjan. Mind a kett fellletes felfogas. Az ethikai idealizmus
tulajdonképpen a protestantizmus lényegének a modern gondolkozas vilagaban valo kifejezése és
érvényrejuttatasa: megmentése az evangéliumi protestans vallasossagnak az ujkori gondolkozas vilagaban,
azaltal, hogy a vallasossag lényegét éppen ennek az Ujkori philosophianak a segitségével Gjra megtalélta,
kifejezte és jelent ségét értéke szerint megbecsilve, egységes vilagnézetének nélkilozhetetlen tényez jévé
tette. Mid n Kant szétrombolja a régi dogmatizmus utols6 mentsvarat is és ismeretiink egyetlen forrasava a
tapasztalast teszi: kihGzza a foldet a régi theoldgia természetfeletti metaphysikdjanak laba alul és a
supranaturalismust derékba tori, de egyszersmint egészen Uj, a réginél sokkal nagyobb bizonyossagot ad,
kimutatvan, hogy a tapasztalati anyag az emberi szellem felfogé szerkezetének 6rék és t link flggetlen
torvényei szerint alakul, ennélfogva az igazsag nem rajtunk kivil es , vagy kitalalt valami, hanem szellemi
létiink eleven darabja. Ezzel pedig meg volt adva a mod arra, hogy a vallasos ismeretben is bizonyossag
legyen, amely egyénileg olyan erej , amilyet a reformatorok koveteltek, a tudomanyban pedig éppen olyan
jogosult, mint barmely mas tudomany igazsaga. Kiemelte tovabba Kant a felfogd szellemnek vilagteremt
erejét és a mindenség céljaul azt t zte ki, hogy a szellem uralkodjék felette. A szellem természete pedig a
nemesség, megvalosulasa tehat egyetemes és feltétlen jéakarat. A valdjaban érzéki és salakos 0sztonokkel
telies emberi lélek akkor dics Ul meg, ha éntudatos hodolattal hajlik meg a szellem 6rok térvényei el tt és
annak megvaldsulasara szenteli egész életét. Mi mas ez a gondolat, mint Kalvin tananak a philosophia
nyelvén vald kifejezése? A szellem szabadsaga, foltétlen értéke és megvaldsuldsanak szilkségképpenisége
proklaméalva volt, tehat megvolt az alap ahhoz, hogy theoldgia lehetséges legyen. De nem csak
lehetségessé, hanem sziikségessé volt téve a theoldgia. Mert amig erre az allaspontra nem helyezkedunk,
csak két irdny kozott valaszthatunk: vagy hisziink egy természetfeletti vilhgban a tekintély szavéra, vagy
pedig azt valljuk, hogy az ember csak atmeneti tineménye és teremtménye a mérhetetlen természeter knek
és rendeltetését abban latjuk, hogy életdsztoneit alkalmazza a természethez..."

.E két felfogas egymast vagy egészen kizarja, vagy a kett kdzott onkényes kapcsolat létesitését engedi
meg, tehat a kényszer ség sem az egyik felfogas valasztasanal, sem a kett kozotti megalkuvas
létesitésénél egyaltalaban nincsen meg. Ellenben az idealizmus a természetet a szellem érzékivé valasa,
megvaldsulasaképpen fogja fel és az embert absolut értékek hordozéjaul és megvaldsitojaul tekinti. Megvolt
tehat az alap arra, hogy kifejez djék és meghozza gyumolcseit a Schleiermacher langesze, kinek a
jelent sége éppen abban &ll, hogy a német idealizmussal megajandékozta a theoldgiat és a theologiaval
megajandékozta a német idealizmust. Pietista talajrol: a herrnhuti testvérek gyllekezetéb | n tt bele a német
idealizmus speculatios vilagaba. Felszivta magaba a pietizmusbol mindazt, ami j6: a mély vallasosségot, az
egyéni tapasztalasokon nyugvé bens hitet, a kedélynek ama draga imponderabileit, amelyet pétolni
semmivel sem lehet s ami az alapja minden theoldgianak, bar maga jészantabol senki sem szerezheti meg,
mert ,a hit Istennek ajandéka". De egyszersmind meg volt aldva a gondolkodas csodalatos élességével,
mely a boncoladsban éppoly mester vala, mint a rendszerezésben és intellectualis becsiletessége logikai
lelkismeretessége nem engedte, hogy a szavakkal jatsszék vagy gondolkozdsa kdvetkezményeit |
megriadva, alapelveivel megalkudjék. Amit Kant végzett az emberi ész elemzésével a philosophidban,
ugyanazt a munkét végezte Schleiermacher a vallas elemzésével a theoldgidban. Az eredmény az | n, hogy
a dogma és vallas két kilonbdz dolog, mert a vallds Iényege a végesnek a végtelent | valé fliiggése érzése,
a dogma pedig ennek a kedélyallapotnak a fogalmi kifejezése. Ezt a kegyes kedélyallapotot, mint a vallas
Iényegét Schleiermacher els korszakaban inkabb egyéni tapasztalasként fogta fel, amelynek bizonyos
torténelem-ellenes tllzé individualizmus ad sajatsagos jelleget, de kés bben a mélyebb philosophiai
tanulméany annak a belatasara vezette, hogy az egyes ember a szellem egyetemes fejl désének egyik
Iépcs foka s mint ilyen, el nem valaszthatd a nagy egészt I, melynek életét a térténelem irja le. Tehat a
kozOsség torténelmi hite az egyes egyéni tapasztalatdban és bens atélésében: ez a vallas és annak
fogalmi kifejezése a theol6gia. Schleiermacher ezaltal Ujra felfedezte és pontosan meghatarozta a vallas
Iényegét, a vallast magat életkérdéssé és ez altal teljesen gyakorlativa tette, fogalmi kifejezésének, a
theoldgianak pedig biztositotta a tudomany-voltat."®*

8 RAVASZ 1915, 141-152. old.
81 RAVASZ 1915, 141-143. old.
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Tovabbvezetve az értékteologiat el készit teoldgiatorténeti vonalat, Albert Ritschl teolégidjanak
ismertetésére tértink at, aki, mint latni fogjuk, tébb ponton, j6llehet gyakran nem tudatosan, mindenki masnal
jobban kapcsolddik Schleiermacher alapgondolataihoz, a német teoldgus és a kozotte eltelt id ben.

Ritschl szerint a keresztyénséget az emeli minden vallas folé, hogy a tobbi vallasban megoldatlanul
maradt kérdést megoldja. Vagyis valaszt ad arra, miszerint az az ember, aki része a vilagnak — és egyuttal
szellemi személyisége révén felismeri rendeltetését, tehat hogy a vilag feletti uralom a hivatasa —, hogyan
tudja Isten élete iranti hajlamat, szellemi élete értékét e vilag korlatai kdzott meg rizni és biztositani. A
emberi életidealok biztositasaban. Felmutatni, hogy a keresztyén istengondolat csak szikségszer , idedlis
kapocs a természetismeretre teljes korlatozottsagaban rautalt vilagszemlélet és a szikségszer erkdlcsi
onmegitélés kozott. Es ennyiben egy filozéfia altal nyitva hagyott és szilkségképpen nyitva hagyandé rést
tolt be. Istent, mint a szeretet Istenét, mint b nmegbocséatd, természeti korldtozottsagunkat megsziintet ,
benniinket 6rok orszagaba befogadd Istent egy itélet formajaban ismerhetjlk meg. Ez az itélet a
tudomanyban alkotott minden itélett | tokéletesen kilonbozik: értékitélet formajaban jelenik meg. Ertékitélet
az olyan itélet, amelyben az emberi tapasztalds egy meghatérozott targya értékének — az ember szamara
valo jelent ségére tekintettel — meghatarozott létet tulajdonitunk. Jollehet azt ett | a gyakorlati jelent ségt |
eltekintve nem mondanank ki réla. Mar most az emberi tapasztalasnak ez a targya — aki az emberek
szdmara az istenség értékével rendelkezik és akir | meghatarozott értelemben kijelenteni batran merjuk:
az Isten — a Nazareti Jézus torténelmi személye, aki szdmunkra a szeretet Istene megismerésének
egyetlen alkalma és lehet sége.

Amennyiben Jézus a kegyelemnek és a kivaltképpen valo vilag folotti uralomnak a hordozoja, az
sképe az Isten orszagahoz tartoz6 emberiségnek, és éppen azzal teljesiti be hivatasat, hogy Istent, aki
maga a szeretet, kijelentse. Amennyiben hivatdséat rajtunk gyakorolja, illetve amennyiben torténelmi létét,
mint Istent kijelent cselekvését tapasztaljuk és értékeljik, tudni fogjuk, hogy Jézus maga az Isten. Nem
parancs altal, nem kodzvetlen isteni tekintély altal, hanem, mint proféta: morélisan hat6 beszéde altal és mint
pap: szolgalatkész cselekvésmadija altal gyakorolja, mint Isten, a mundus regium-ot, szerez érvényt folottiink
isteni felségjogadnak. Megvalbsitja sajat oncéljat, mely azonos Isten dncéljaval, és ugyanakkor azonos a mi
tulajdon sajat dncélunkkal is.

Mikbzben ezt az Osszefliggést felismerjik és kimondjuk, eljutunk a dont , a keresztyén teol6giat, mint
olyat, megalapozé értékitélethez: A megigazulast, azaz az Isten orszagaba valé bemenetelt, azaz sajat
életcélunk megvaldsitasat nem birtokolhatjuk masként, csak Jézus altal az  gyillekezetében, és ebben az
értelemben a miénk Isten a Krisztusban.

Ritschl egyértelm en Schleiermacher m ve folytatdjanak mutatkozik altalaban a vallas, kulénosképpen a
keresztyénség onallosagéaért folytatott harcban. Ezen 6néllosagi torekvés ellenére mindkett juknél fennall a
vilaggal és a tudomannyal valé szoros kapcsolat. Ritschl kdveti Schleieremachert mindazokon a pontokon,
ahol a keresztyénségben valé etikai vonast hangsullyozza, a filozéfiai etikdban fontos kapcsolépontokat
talal, ahol az emberi 6ntevékenységben az Istent | valo feltétlen fliggést, a keresztyén hit szamara a
kozOsség jelent ségét, a keresztyéneknek a vilagért valo felel sségét igyekszik felmutatni. A teoldgia
mindkett juk szamara az egyhaz 6nallo tevékenységét jelenti. Annak pedig f feladata: a teljes szabadsagra
és a modszeres gondolkodas szigorlsagara tamaszkodva — ebben semmilyen mas tudomany mogott el
nem maradhat — az egyhaz lényegének magyarazata és munkajanak vezetése. Mindkett juk teoldgiaja
kriszto-centrikus és polaris fesziiltségek egységében él, amelyek az evangéliumi hitet jellemzik: objektivitas
és szubjektivitds, egyhazi kotottség és személyes felel sség, meghajlas a torténelem el tt és torténetkritika,
a hit tekintélyének szilard alapra helyezése és ugyanakkor mindig megujul6 vilagmisszioi kildetés.

Ravasz Laszl6 Homiletikgjaban igy méltatja Ritschl teoldgiajat: ,Tudomanyosan megalapozta a
keresztyénség gyakorlati szellemét a minden metaphysikatdl ment vallasos értékitéletek tanaban s ezaltal
kivitte, hogy a theoldgiai kutatds negativ eredményei se tamadjak, hanem er sitsék a hitet. Ujra
véltsagvallasnak fogta fel a keresztyénséget a sz6 komoly értelmében és Jézus megvaltdéi személyének
isteni értékét biztositotta. ... Korllotte ifji tuddsoknak egész phalanxa tamadt, kik mesteriik termékeny
gondolatait kifejtik és tévedéseit kiirtjak, ugy, hogy a jelen korszakot egy nagy tudomanyos renaissance
jellemzi, melyben a modern irdany feltétlen diadalt aratott, ekdzben radikalizmusa szemmellathatéan
csokkent. Az egész modern theologianak egy a feladata: megismerni az evangélium igazsagait, hogy
életlink bels er ivé valjanak. A megismerés eszkdzei a teljesen szabad, kritikai tudomany, az elsajatitasnak
pedig a személyes atélés. E kett pedig immar nem ellentétes dolog, hanem ugyanegy menetnek két |épése.
Ez a menet pedig: a Jézus diadallitja, a XX. szazadban."®

8 RAVASZ 1915, 162-163. old.
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Természetesen Ritschl hatdsa nem csupan a ritschlidnizmus létrejottében és a kovet k munkajaban
nyilvanvald, hanem a tobbi teoldgiai irdny szinezésében, hozzéfordulasuk, illetve ellenallasuk kihivasaban is.
A ritschlidnizmushoz legktzelebb a kozvetit teoldgia all (Vermittlungstheologie), a legbels széndékot
illet en olyannyira, hogy a rendszeres teoldgiaban el is veszti l1étjogat és beleolvad az (j irAnyba, igazolva
azt, hogy kozvetitésével csupan menekulést biztositdé harcok utévédje volt, nem pedig egy el remenetel
hadsereg rohamosztaga.

A lutheri konfesszionalis teoldgia nem térhetett vissza a repristinaciohoz, kénytelen volt Ritschl utan
programjat masképpen fogalmazni: Gj médon kell tanitani a régi igazsagokat!®®

A szabad teoldgia (freie Theologie) irdnyzatanak teoldgusai kozul Lipsius a szabad teol6gianak
ritschlianizmus felé mutaté rendszerét dolgozza ki, mig Ott6 Pfleiderer annak eredeti tartalméat kivanja
alapvet szilardsaggal meg rizni. A historiai és a rendszeres teologia teriiletén egyarant tevékenykedett.
Baur mar igen koran er teljes hatast tett ra, s a spekulativ idealizmus 6rokségét a ritschlianizmus elleni éles
harcban apolta tovabb. Szamara mindenitt az egység allt az el térben. Az emberi szellemnek 6nmagaban
és (a megvaltas alapjan) Istennel valé egysége. maga ,bizonyos abban, hogy a szellem, aki az egyhaz
emlékeib | tdbb nyelven beszél hozzank, nem idegen, hanem lényegében ugyanaz a szellem, akinek
hangjat sajat sziviinkben halljuk és akinek halhatatlan igazsagat az anima naturaliter christiana bizonyitja és
foglalja magaban."®

Innen kiindulva kapcsolddik Schleiermacherhez és Biedermannhoz. Amit a maga szadmara atvett, az
mégsem az er sen spekulativ gondolkodas, a rendszerre valé torekvés, hanem inkdbb a szempontok
tagassaga, a filozéfiaval valé 6sszefliggés, a hittételeknek és a dogmaknak a spekulativ vallasfilozofiabol
kiinduld6 magyarazata. Sajat teljesitménye volt szép el adasan tdl els sorban az eszmék szemlélete a
torténelemben, a fejl dés nagyra értékelése, a keresztyénség hellenizalasanak pozitiv bemutatdsa, a
vallasfilozéfianak a térténelemmel val6 telitése, az idegen vallasok targykdrének bevonasa a tudomanyos
munkaba, a német és angol teoldgia kapcsolatanak megteremtése. Ennyiben az  teoldgiaja sem annyira a
régi freie Theologie folytatasat jelentette, hanem inkdbb annak zar6 akkordjat: egyuttal feltétlendl el remutat
egy a ritschlianizmus elt ntével bekdszont 0] korszakra.

Mikor Ravasz Laszl6 onéletrajzi irasaban® visszatekintve értékteolégiai korszakarél ésszefoglaléan
szamot ad, Pfleiderert is ihlet i kozott emliti meg, akire nyilvanvaléan utal az, hogy e teoldgia ,eredményei
egybehangzottak az ethikai idealizmus tanitasaival®, és: ,a kritérium kérdését magaban az emberi
szellemben taldlja meg s ugy képzeli el, hogy az 6ntudat a vallasos élményben sajat lénye legbens bb
megrezdiilését fedezi fel s ezt a subjectiv meggy z dést nevezte a Szentlélek bels bizonysagtételének.”®

Az eddigiek soran feltart Kant-Bohm-i filozéfiai és Kant-Schleiermacher-Ritschi-Pfleiderer teolégiai
vonalak mar lathatéan lehet vé teszik a teologus szamara egy olyan teoldgiai rendszer kiépitését, amely
,csak Ugy tudomany, ha szigort kritikai médszerrel, egyetemes philosophiai alapokon épiil fel®’. Az igazi
teoldgia azonban mindezen tal mindig korszer is. E korszer ség jegyében veszi fel magédba az
értékteologia a Baumgarten-Niebergall-féle modern pozitivizmust. Eppen err | vall Ravasz Laszlo
magantanari értekezésében.

A XX. szazad mivelt emberének lelkét nem taplalja immar naiv metaphisikgjaval, évezredes dogmadival,
kegyes szokasaival; a mai kor emberének olyan hit kell a szivébe, hogy az beleférjen a fejébe is. Mindaddig
a vallas nem lesz enyhit , vigasztald er , isteni béke, amig ész és sziv k6z6tt meghasonlast tamaszt, s t
inkabb démoni babonanak marad. Tehat a mai kor embere nem részigazsag, de totalitas, élet utan vagyik.
Am elpihentet békére is. Az a boszorkanyforgatag, amelyben a tortet , ideges ember le rli életét, az (j
benyomasoknak oly kimondhatatlan zaporat ontja a kimertlt Iélekbe, hogy az nyugtalanna, bizonyossagot
keres vé valik."®

»A Kkor keresi a maga keresztyénségét, ... azt a keresztyénséget, mely a mivelt gondolkodasnak nincs
ellenére, de a szivnek békét és vigaszt, az akaratnak acélos er t, viddm lenduletet &d. Személyivé kell tenni
a keresztyénséget, mely maholnap csak térténelmi kincs lesz. Ez a programja annak a legUjabb gyakorlati
iranynak, amelynek els vezére Baumgarten Otto, kieli tanar volt, de a vezetést kiragadta a kezéb | a fiatal

8 RAVASZ 1915, 163. old.

8 PFLEIDERER 1880, VII. old.
85 RAVASZ 1944,

% RAVASZ 1944, 31., 32. old.
8 RAVASZ 1915, VI. old.

% RAVASZ 1907, 37. old.

© Copyright Mikes International 2001-2005, Heged s Lorant 1996-2005 -20-



HEGED S LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

heidelbergi magéantanar, Schleiermacher 6ta az els bdlcsész, aki gyakorlati theoldgiaval foglalkozik:
Niebergall Frigyes. Egy egész tabor csoportosul koréjik, s lazas munkéval alakitjak ki a jov t. Vezérkardban
ott vannak még: Drews Pal, Weiss Janos, Bousset, Kirmss, Smend, Schian, Teichmann stb. Keziukben van a
legnagyobb gyakorlati theoldgiai folyoGirat, azutdn a Praktisch Theologische Handbibliothek c. vallalat,
tovabba egy modern prédikatori tar kiadasi joga."®®

»~Jellemzi az egész irAdnyt a modern positivismus. Ugyanis a modern theolégia majdnem szazados
kuzdelmében fényes diadalt aratott, de ez a diadal pyrrhusi gy zelem volt. A teljes kriticismusséa valt modern
gondolkodas a rombolas hevében elfeledkezett az épitésr I. A Jézus szavabdl csak féligazsagot hajtott
végre: azt, hogy rontsatok el a templomot, de nem valtotta be a masik felét: és harmadnapra megépitem azt.
Ez az ... (] iskola kezdi teljes er vel hirdetni, hogy a modern theoldgia kritikai modszere is csak eszkoz,
megszabaditani a vallas él vizét a folibe sz tt tradiciok békanyalatdl, hogy azzal a vizzel lecsillapithassak e
vilag nagy epeked i 6rok szomjusagukat. A modern theoldgidnak célja nem elméleti speculatiok szovése,
doctrinaire kérdések megoldasa, régi, téves tanitasok céafolasa, hanem felfedezése a keresztyénségnek,
mint Ujjaszil , megszentel életelvnek, igazolasa a Jézusban lett idvnek, mint mennyei értéknek."

»,Csak modern theolégus lehet a mai kor igehirdet je, mert ez hitet, személyes élettapasztalatot prédikal,
az orthodoxia pedig tanokat, dogmakat hirdet. A modern theol6gia préfétai, a régi meg legdlis." — hirdeti
Schian. ,Csak mi vagyunk képesek arra, amire elleneink hiaba vallalkoznak. Mi tudjuk, hogy mint all a dolog
a modern ember szivével, mert mi veluk éreziink, aggsagaikban osztozunk, kérdéseiket atéljik. Es a
prédikacié nemcsak azokért van, akiknek eszik a 17. szazad faldbjain jar, hanem a mai kor embereiért is,
hisz ezek is odatartoznak a gyilekezethez." (Schian) ,Nem az egyhazi tannak hirdetése, hanem a
megsegitése azoknak, akik a keresztyénséggel személyes viszonyba akarnak lépni (Neumann), nem bibliai
tanfogalmak, hanem keresztyén élettapasztalasnak hirdetése (Baumgarten), az egyhaznak nem, mint
obiectiv szervezetnek, hanem, mint evangéliumtél &thatott személyiségek szivében él hatalomnak
hangsulyozdsa, amely a maga munkés szeretetével a socialis bajokat orvosolja, az életet megszentelni
igyekszik, viszont mint bels vildgunk értékadod elve, békességre visz és nemessé tesz, ime az Uj irany
idedljai. (Haring)"*

~.Gyakorlati theolégija két iranyban halad: az tdvjavaknak, mint értékitéleteknek megallapitasa, vagyis
annak a kideritése, mi az evangélium, masodszor pedig azoknak a feltételeknek az ismerete, amelyek
mellett elsajatitjak ezeket az Udvjavakat. Amott tulajdonképpen nem tesznek egyebet, mint a theoldgiai
tudomanyok 6sszes gyimolcsét gyakorlati szempontbdl értékelik, — emitt megismerik a mai kor Iélektanat, a
modern ember gondolatvilagat, a nép természetét. igy tamadt két U disciplina: egyfel | a vallasos
néppsycholdgia, mely a Wundt-féle philosophiai munkassag eredményeit hasznalja fél a gyakorlati theolégia
javara, s mint egyhaztan (Kirchenkunde) Drews és Schian-ban kit n mivel kre talalt, masfel | a praktikus
dogmatika, mely a jelenkor vallasos értékitéleteit Gj kultdranknak megfelel en rendszerezi. (Niebergall
pompas konyvében: Wie predigen wir dem modernen Menschen?)"®' ,Csak igy biztat sikerrel a nagy
forradalom: az értékek atértékelése."”

Az értékteolégia tehat Kanttél a teoldgia lehetséges és szilkséges voltanak biztositékat,
Schleiermachert | a vallas és a dogma megkulonboztetését, valamint a vallas életszer ségének és a
teoldgia tudomanyos jellegének igényét, Ritschlt | a keresztyén gyakorlati szellemet és a szabad kritikai
teoldgia tudomany altal megismert evangéliumnak a személyes atélésben vald pozitiv gyimolcsdztetését,
Pfleiderert | az emberi szellemnek a megvaltds altal Isten szellemével vald egységér | vallott
meggy z dést, a Baumgarten-Niebergall iranytol pedig a modern élmény szer séget vette at, fogadta el és
épitette be sajat rendszerébe. Ennek a rendszernek a megteremt je Ravasz Laszlo. Az idevago
munkassaga az, amivel a kdvetez kben b vebben foglalkozni kivanunk.

% RAVASZ 1907, 37-38. old.
% RAVASZ 1907, 38. old.
' RAVASZ 1907, 39. old.
%2 RAVASZ 1907, 39. old.
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Ravasz Laszl6 (1882—1975)

.Ravasz Laszl6 a magyar reformatus egyhézi irodalom legkivalobb és eddig legmagasabb rangu képvisel je.
Szellemének svonasai a poéta és a filoz6fus, amelyek az aesthetdban olvadtak 6ssze, méasfel | m vészi
lato és szemléltet er vé egyesulnek a theologusban és igehirdet ben. A theologiat a pozitiv, modern, épit
irany fundamentumara vitte at, meg rizve a tudomanyossag és az evangéliumi hit teljes létérdekét,
megalkotta a sajatos theologiai tudoméanyt, a gyakorlati theologidnak valldsos értékrendszerré és az
értékrendszer megvaldsitasi modjainak el ir6 tudoméannya val6 atformalasaval, Ujjateremtette és ragyogo
viragzasra érlelte az igehirdetést, maradandd becs m vészi alkotdsokban fejezve ki az Igét a magyar lélek
szamara, ... korszakalkoté jelent sége kétségtelen”,”® — irja réla Makkai Sandor, Révész Imre mellett
méltan legkivalobb tanitvanya és kovet je.

A tanitvadnynak, a kortarsnak, a munkatarsnak az értékteoldgust és teologigjat jellemz szavai utédn az
értékteoldgia sziletését és kialakulasat illet en a leghitelesebb forrashoz nyulhatunk: Ravasz Laszlo
Onéletrajzi irdsdhoz. Miel tt azonban e m személyes vallomasait taglalndnk, a jobb megértés és a
vilagosabban latas kedvéért emlitjuk, hogy Ravasz LaszI6 Ujkantidnus és értékteoldgiai tevékenységének az
id szakai a legjellemz bb moédon Vasady Béla tanulmanyanak™ periodizaciéjaban tarulnak elénk:
1. a filozofiat a teologianal tobbre értékel induld teoldgus id szaka, 2. a filozofiat a teologidval egyeztet
teolégus id szaka, és 3. az egyetemes filozé6fiai alapokon szigora kritikaval dolgozva mind tébb pozitivumot
meglato és lattatd, egyre pozitivabb teoldgus id szaka.

Ravasz Laszl6 két onéletrajzi irasa kozil az els az Alfa és Omega masodik kotetében®™, a masik
Magamrél cimen®® az el bbiekben idézett kiilon flizetében jelent meg.

Indulé korszakardl az Alfa és Omegéban igy ir:

.Filozéfia és systematica theologia érdekelt és kulonods érzésem volt az, hogy e két targybdl minden
el adas és minden fejtegetés egyszerre magatdl érthet vé valt szamomra és emlékezetembe belenyomult.
Nem ismertem nehézséget ennek a két targynak tanulasanal; gy éreztem, mintha mindezt valaha hallottam
volna, csak elfelejtettem s most, hogy olvasom, Ujra vilagosan eszembe jut. Bohm Karolynak egy félév alatt
el adott ... nagyon nehéz logikai kurzuséat hat-nyolc 6ra alatt olyan jol megtanultam, hogy a colloquiumon
még egy kis elismerés is hullott ream, olyan morzsa, amelyikb | egy szem tdbbet ér kosarakra vald
kenyereknél.”"’

Masik irasa szerint Bohm Karoly (,0sszes tanaraim kozott legsulyosabb egyéniség”), a kit n  kollokvium
utan ,azt kérdezte, pap akarok-e lenni, azt mondtam: igen. El ne gyepesedjék, mondta B6hm Karoly s mikor
kiadta az indexemet, kezet is fogott velem." ime: ,lehetséges a lehetetlen: egy diak megértheti BShmét és
Bohm észrevehet egy diakot."*®

Az els teoldgiai inditast Nagy Karoly teoldgiai enciklopédia el adasaibdl kapja. ,Mer ben (] vilag tarult
fel el ttem. Egyszerre megtudtam, hogy a vallas a lelki életnek egyik alkati tényez je; megtudtam, hogy a
vallas az emberi m vel désnek legnagyobb, egységesen Osszefigg és szétagazd képz dmeénye;
megtudtam, hogy a hit és a kétely, a bizonyosséag és a kritika roppant parviadala fesziti szét és tartja 0ssze a
vallas kiils és bels vilagat; megtudtam, hogy a dogma a vallasos érzés szobeli kifejezése; az egyhaz az
elhivottak tarsasaga; megtudtam, hogy mi az evangélium és mi a térvény. Lattam, hogy a Jézus vallasa
hogyan intézményiesil a katolicizmusban és ebb | az intézményrendszerb | hogyan szabaditja fel a
reformacié a lelket. Megutott az ilyen tétel: a katolicizmusban az egyhazhoz valé viszony szabja meg a
Krisztushoz val6 viszonyunkat, a reformaciéban a Krisztushoz valé viszony szabja meg az egyhazhoz valé
viszonyunkat. Ezt Schleiermacher mondotta, akinek eddig én, soha hirét sem hallottam, de most nagyon
kezdett érdekelni.”®® Igy sziletik meg a filozéfiai alapokon all6 teolégia melletti dontés az ifji Ravasz
Laszléban.

% MAKKAI 1925/B, 37. old.

% VASADY 1942, 62-76. old.

% RAVASZ 1932, 2. kot.

% RAVASZ 1944,

9" RAVASZ 1932, 2. kot., 306. old.
% RAVASZ 1944, 14-15. old.

% RAVASZ 1944, 15-16. old.
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Kialakul benne a meggy z dés: ,... csak a szabad, kritikai, tudomanyos szellem lehet hiv keresztyén,
lehet igazi reformatus, lehet igaz pap.”'® Az els év végén piispoke kérdésére, pap akar-e lenni, vagy
tanar? — igy szol: ,Erre a kérdésre hatarozottan és 6rommel feleltem: igen, én pap akarok lenni, bels
meggy z désb | és hivatasérzetb I. Olyan pap, amilyenné valaki egyaltalaban lehet a szubjektiv idealizmus
bohmi filozéfidja alapjan, az agynevezett modern theizmus tanitasa mellett. Nem éreztem semmi ellentétet
filozofia és theologia kozott. Ugy jartam a kilénbdz el adasokra, mintha egyetlenegy fakultason,
egyetlenegy tudomanyos vilagnézet alapjan egy életpalyara késziilnék."**

E lendiletes indulds ugyan utdbb kozéleti szereplés é&ltal megmegszakitott, de a nyari szinid kben
mindig az alapos és elmélyult 6nképzés id szakai kévetkeznek teoldgiai és filozofiai vonalon egyarant. Lang
Dogmatikajat, Baur Dogmatorténetét és Schweizer Sandor Dogmatikajat'® olvassa el. S az utébbi kapcsan
Nagy Kérollyal egy egész napos kollokviumon targyalja meg az anyagot, s ,t0bbet tanultam ezen a napon,
mint maskor hetekig tarté olvasmanyokbdl" — irja."®® A kévetkez évre tervbe vette szisztematika teoldgiai-
filozofiai programjat: ... elhatdroztam, hogy a systematikdra vetem magam és elkészitem doktori
értekezésemet filozofiabol. B6hm Karoly felvett szeminariuméba és én Spinoza etikajat valasztottam ... — az
er feszitésben a csontjaim is ropogtak ... A filozofalas nagyon kemény munka ... Az6ta is vallom, nem lesz j6
teolégus az, aki ifji koraban egy-két filozofiai rendszeren at nem kizdétte magat. J6 az embernek, ha igat
visel ifjlisagaban, mondja az iras."'** ,Az asztalomra tettem Schweizert, Biedermannt, Lipsiust, Pfleiderert.
Végig megyek Spinozan — terveztem —, Spinoza utan jon majd Kant, Kant utan Hegel, s majd amikor a
Schleiermacherbél kiindulé dogmatika szalai ezekkel a szalakkal 6sszeérnek, akkor leszek én theologus.™®

Elméleti programjanak végrehajtasa helyett azonban az egyhaz gyakorlati életébe kellett bedllnia, plispoki
titkarként Bartok Gyorgy oldalan. E munkaban legtdbb 6romet az igehirdetés jelentette. Bar Molnar Albert
megmondotta az els éves teologus Ravasz Laszlonak, hogy ,bel le soha sem lesz szénok", a Farkas
utcai templomban megprobélta egyszer en és vildgosan elmondani azt, amir | nagyon er sen meg volt
gy z dve. Es vasarnaponként a templom tele volt. A kilféldi prédikatorok (Kirms, Schwarz, Rittelmeyer)
beszéd-atdolgozasainal mindig jobban érintette a hallgatésagot a sajat maga altal irt egy-két beszéd. ,Csak
kés re vettem észre, hogy tudok prédikalni magamtdl is."*%

Filozofiai és teoldgiai egyeztet m veletének irodalmi megfogalmazasara akkor keril sor, mikor Nagy
Karoly felszélitasara, hogy szerezze meg az lresedésben lév gyakorlati teol6giai tanszékre a képesitést,
Osztondijasként Berlinbe megy. Hallgatja itt Pfleiderert, Harnackot, Kaftant a teolégusok kéziil. De hattérbe
szoritja ezt filozofiai és esztétikai érdekl dése: ,Riehl, Simmel, Dessoir, az esztétikus, Wolfflin, a
m vészettorténész kototték le minden figyelmemet.™”’ Aztan banffyhunyadi szabadsagévében megirja
doktori értekezését és magantanari dolgozatat: Bevezetés a gyakorlati theologiaba.'® Es a sarospataki
habilitacié utan ,mar 1907 majus végén megtértént az a killonds eset, hogy az erdélyi egyhazkerulet Molnar
Albert 6rokébe a gyakorlati theologia tanszékére egy rendelkezés alatti segédlelkészt valasztott meg, aki
még nem toltotte be a huszonétodik életévét." %

Ebben az id ben meg van gy z dve arrél, hogy a bohmi filozofiara kell a teologia alaptételeit felépiteni.
Emlitett magantanari dolgozata elejét | végéig ezt a szellemet sugarozza. Az |. fejezet kezdete mar B6hm
Kéroly filozéfidjanak végleges megallapitdsat veszi minden tovabbi fejtegetés alapjaul: ,Mar Aristoteles
sejtette, hogy a vilagunk kett s kozpont koéril helyezkedik el, amid n a tudomanyokat elméletire és
gyakorlatira osztotta fel. Ugyanez a meggondolas vezette Kantot, amid n a philosophiat, mint amely a
.dolgok észismeretének elveit fogalmakban fejezi ki": theoretikusra és praktikusra osztotta fol. Azéta a
philosophia (B6hm Karoly: Ember és Vilaga I-11l. 1882-1909) mar véglegesen megallapitotta, hogy a vilagkép

19 RAVASZ 1944, 16. old.

101 RAVASZ 1944, 16. old.

192 | ANG 1876, BAUR 1847, SCHWEIZER 1856.
198 RAVASZ 1944, 19. old.

104 RAVASZ 1944, 19. old.

105 RAVASZ 1944, 19. old.

19 RAVASZ 1944, 22. old.

197 RAVASZ 1944, 24. old.

18 RAVASZ 1907.

19 RAVASZ 1944, 25. old.
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kett s magja: a lényeg és érték fogalma szerint ontoldgiai és axiolégiai tudoméanyok vannak, vagyis olyanok,
amelyek kozul egyik azt kutatja, ami van, a masik azt, ami kell."**°

De nemcsak filozéfiai alapkoncepcié és vilagszemlélet terén, hanem az egyhaztan szempontjabdl is
kifejezetten a bohmi nézetek atirasat kovethetjik nyomon a tanulmanybdl. Idézi Bohmt | a kévetkez
mondatot: ,A tarsadalom él lelkek functiéinak proicialt rendezett halézata, — ez az igazsag. Célja nincs
Onmagaban, hanem az egyes él lélekben, amelyt | szolgalati értelmet nyernek e hal6zatnak szalai.
Psychikai gépezet tehat, amelynek szervei gondolatok, érzések, — szoval: emberi psychosisok. De az
egésznek mozgatd szive az egyes él lélek, amelynek megélt functiéi vet dnek ki a tarsadalom
tagozodasaban." S ez idézet utan kdzvetlendl igy folytatja: ,Ugyanezt a felfogast vittiik at az egyhazra, mint
vallasos tarsadalomra is."***

A projectio és prolongacié gondolatait gyakorlati teolégiai szempontbdl a tovabbiakban is sokszor
gyumolcsozteti a tanulmany. Es a befejezésben hitvallassa forrésodd allaspontjat még egyszer igy foglalja
dssze az idealista gondolkodé: ,Allaspontunk: a subiectivismus és alaptételiink: az életnek kifejtése egyképp
igaz beszéd. A protestantismusnak és a keresztyénségnek kett s igazsdga olvad 6ssze abban az
axibmaban, amelynek analytikai kifejtéséll tekinthet egész dolgozatunk, hogy t.i. az egyhaz functiéi, egyéni
élettapasztalasokban nyernek igazsagot és valésagot, mert egész vilagunk sorsa s par excellence az
ethikaié, a személyiség elvén sarkallik s atélésben megy végbe. Ez nemcsak axiéma, ez — hitvallomas."*?

Dr. Bartok Gyorgy, mint teolégus cim értekezésében™ is bohmi vallastétel a kovetkez mondat:
.Nézetem szerint a vallds végs kérdései nem a metafizikdba, hanem az axiolégidba nyulnak vissza; az
axiolégianak pedig, mint minden philosophianak az adja meg tbérvényei érvényességét, hogy az
ismeretelmélet azokat a szellem szerkezetében a priori meglev knek kimutatja."***

kanti vonasokkal kapcsolatban figyelhetjuk meg Ravasz L&szl6 allaspontjat. Mar a Bevezetésben azt irja
Kantrél: ,kimutathatd, hogy ahol az  6rokségébe €l hit emberek kerliltek, ott [épett el re igazan nagyot a
theolégia."**® Itt viszont egyenesen sikra szall a kanti alapokért, amikor megallapitja, hogy Bartok Gyorgy
bizonyos teoldgiai érdekek miatt, amelyeket akkor még nem tudtak kiegyeztetni a kanti felfogassal, elitéli
Kantotilyangsulyozza, hogy e ,tévedése onnan szarmazott, hogy a Kant formdlis szabélyat materialisnak
vette."

Aztan kimutatja Bartékrdl, hogy ,mikdzben cafolja Kantot, ... tulajdonképpen a kanti allaspontra
helyezkedik észrevétleniil vissza, csak a kanti formalismust theologumenakkal tolti ki."**" Es itt a Kant-
védelem — a teoldgia és filozofia Osszeegyeztetése jegyében — Kant teoldgiai atirdsava lesz! Ravasz
Laszl6 idézi Bartok Gyorgy kévetkez mondatat: ,Ugy az egyén, mint a tarsadalom fejl désének végs célja
az intelligencianak, az dnmagaban értékesnek megvaldsitasa s ez altal elérése, biztositdsa az erkdlcsi
szabadsagnak."'® |Ezt a kanti alapokon adott megoldasi médot — folytatja Ravasz Laszlé6 — theologiai
terminolégiaba atirhatjuk s akkor lesz az intelligencia: a benniink lev isteni er , istenképiség; az ideal:
istenorszaga, az erkdlcsi szabadsagra valé lassu fejl dés: a megszentel dés Gtja. Tehat a theologiai
erkdlcstan qudragabb alapjait Kant adta meg s Orokségének h megtartdsa ennek a tudoméanyagnak
életfeltétele."™™® S csak ezért nem lehet felréni Bartok Gyorgynek, ,hogy a kanti alapokat elvben elvetette,
mert tényleg megtartotta."**°

S a kantianizmus teoldgiai értékelése még ezzel sem ért el cslicspontjara. A dolgozat végén a kritika
himnuszat olvassuk: ... ,Végzetes tévedés az, hogy a kritika megdli a hitet. Nem. A kritika megmenti a hitet.

10 RAVASZ 1907, 8. old.
1 RAVASZ 1907, 58-59. old., BOHM 1906, 272. old.
12 RAVASZ 1907, 92. old.
13 RAVASZ 1928.

14 RAVASZ 1928, 34. old.
15 RAVASZ 1907, 13. old.
16 RAVASZ 1928, 22. old.
17T RAVASZ 1928, 23. old.
18 RAVASZ 1928, 23. old.
® RAVASZ 1928, 23. old.
120 RAVASZ 1928, 23. old.
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Az a theologia, mely a kritikdt megveti, skolaszticismusba sillyed, de akinek a hite a kritika éltet
leveg jében izmosodott meg, az olyan k sziklara épitett, amelyet hidba csapkod a vihar. A kritika a kétely
ellen biztosit, a kételyt némitja el. Kritika nélkil észlény bizonyossag birtokaba nem juthat. Ha csak szivet
adott volna az Isten, a kritikara nem sok sziikség lenne. De értelmet is adott legdragabb ajandéka gyanant s
megvessik az ész isteni torvényét: a probat? Meg vagyok gy z dve réla, hogy a vildgot hiv vé csak kritika
aran tehetjuk. Azt kell bizonyitanunk ennek a kételked , hitetlen vildgnak, hogy a keresztyénség nem illizio,
a vallas nem abrand, az evangélium nem rajongas. Csak az fél at zprdbatdl, akinek kezében polyva van, de
aki nemes ércet tart a kezében, boldogan Iép a tlizes koho elé: jojjetek és lassatok, hogy er sebb az arany a
legizzébb h nél. Akik félnek a kritikatol, azok még nem keresztyének, vagy mar nem keresztyének. E
szentelt csarnokban, a hitnek eme templomaban kdvetelem a kritikat. Kovetelem azért, mert bizonyossa
akarom tenni az embert; kdvetelem azért, mert nincs olyan elhivés, amelynek ne volna kiabrandulas a vége,
de ha egyszer a kritikat kibirta, akkor immar nem idegen tekintély alapjan hisz, hanem azért, mert az igazsag
belen tt szellemi organizmusaba és eleven darabja lett életének, tehat meg nem tagadhatja, el nem
arulhatja, hanem kénytelen azt vallani a kereszthalalaig, mert maskép nem tehet. Miért van az, hogy a nagy
megtér k a legnagyobb hitvallok? Azért, mert a megtérés kuzdelme kétségbeesett kritika az 0] ellen;
Jeremias menekillt az Urtdl, aki rder szakolta parancsat; Pal véres kézzel birkdzott a keresztyénség ellen, a
Kalvin-szirtlelke villamiitéseket érzett, a Luther almatlan éjszakai haldlos viadal, rettent kritika volt és
Jeremiasbdl lett a legnagyobb proféta, Palbdl a legnagyobb apostol, Kalvinbdl, Lutherb | a legnagyobb
refornlwzailtorok, mig, akik Krisztusban az  csodatételeiért hittek, a kereszt alatt mindnyajan elszakadtak
tlet

Ebb | a kritikabdl kap maga Kant is: ,Kant az egyes theologumenakban tévedett s deductidi
félrevezették."'*? Ezeken a pontokon a kanti kriticizmust épit  kriticizmussa kell tovabbfejleszteni a torténeti,
bevezetésiinkben emlitett schleiermacheri iranyban'®, s a tovabbfejlesztéshez az alapot Ritschl teoldgiaja
adja meg. Magantanari értekezésében igy ir err | Ravasz Laszlo:

.Ritschl egész folfogdsanak alapjaul a valldsos élettapasztalatot teszi, ugy, amint az értékitéletekben
kifejezésre jut. Hil speculatiékat keriilni akar; a keresztyénség neki egy felbugyogé forras, egy torténeti tény.
Ures christoldgia helyett a torténeti Jézus él személyének megkeresését és megtalalasat t zi ki célul; a
csillagkoronas Logos, vagy symbolikus Barany helyett a kbnnyez , vérz Embernek — fiat, kinek veritékes,
porlepte arcardl sokkal tébb er , mennyei igazsag sugarzik reank, mint amennyit sziviinkben tudott kelteni a
dogmak magasztos F papja minden  gloridjaval. Azonkivil az embereknek heroikus lelkiletet, férfias
akarater t ro kotelességil ez az irany. A Tolstoj, Thode, Wagner, Hartmann-féle lemondo, kultraellenes,
vanyadt tanok helyett az evangélium fiatalos, Ude tettereje bugyog fel ez (j iskola értékelésében. Nem
habozom kimondani: a XX. szazad megifjodd protestantismusanak itt ring a bolcs je."***

Ez a megifjodo protestantizmus pedig teolc’)giailag Niebergallék modern pozitivizmusat jelenti, akik szerint
a kritikanak mindig épit kritikanak kell lennie.**

igy érlel dik egyre pozitivabb teolégussa Ravasz LaszI6.

Ot év alatt megirja teoldgiai kurzusait, a Reforméatus Szemle munkatarsa, majd a Protestans Szemle
szerkeszt je lesz. Megjelenik 1910-ben Ez ama Jézus cim prédikaciés konyve'?®, 1913-ban a Bohm-
kétetben publikalja: Bohm Karoly értékelmélete, kiilonos tekintettel esztétikai alapelveire cim dolgozatat."*’
Es 1915-ben befejezi legnagyobb Iélegzet m vét: a Homiletikat.'*®

A gyilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika) cim kdnyv a maga kordban — kiilondsen a gyakorlati
teoldgia, de altalaban az egész teoldgiai tudomany szamara — Uj koncepciot adott, a kulfdldi mesterekt |
flggetlenll és azokat tullépve. A m bevezetése az egyhazzal és annak élettevékenységével, a gyakorlati
teoldgia mivoltaval és elagazasaival és a homiletika fogalmaval, illetve felosztasaval foglalkozik. Az egyhaz
az egyéni keresztyén élet prolongacidja, s ennek tevékenységei szerint harom f funkcidja van: a hitben valé

I RAVASZ 1928, 42-43. old.

122 RAVASZ 1907, 13. old.

128 RAVASZ 1907, 13. old., 1915, 141. old. és kk.
124 RAVASZ 1907, 26. old.

® RAVASZ 1907, 38. old.
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gyarapodas, a szeretetben val6 megvaldsulds és a reménységben vald reprodukélodas. Az egyhaz harom
munkairanya eszerint: az épit -, a szeretet- és a nevel munkassag. Az egyhaz, mint él organizmus,
Onmaga épiti, valdsitia meg és neveli magat. S ennek az énmagéan végzett munkéanak leiré és el ir6
tudomanya a gyakorlati teolégia. E koncepcié torténeti és elvi sikba atirva a torténeti és szisztematikus
diszciplindk szempontjait is megadja, és igy az épit teolégia tudomanyos és gyakorlati érték
megfogalmazéséava lett. Ebben allt korszakos jelent sége.

Ravasz ,agaztatasa" (felosztdsa) szerint a gyakorlati teoldgia alaptudomanya az ekkléziasztika, s ennek 3
agtudoméanya: 1. az oikodometika, vagyis a hitben val6 épulés tana, 2. az agapétika, vagyis a
szeretetmunkassag tana, 3. a paideditika, vagyis az egyhaz reprodukalasanak tana.

Az oikodometika alland6 formainak tana: a liturgika, valtoz6 tartalmanak tana: a homiletika. Az agapétika
egyéni iranyban poimenika, kdzdsségi irdnyban koinonika. A paideitika id beli formaban: katechetika, térbeli
formaban: halieutika. A homiletika — mint a hitbeli épilés valtozé tartalmanak tudomanya — két f kérdésre
felel: mit és hogyan prédikaljunk? Az els f rész eszerint az igehirdetés targyarol, az Igér | szol, és ezt a
szerz homiletikai értékrendszernek nevezi. A masodik f rész az igehirdetés maodjarol szdl és neve: a
homiletikai m alkotas elmélete. E két f részt koti 0ssze az alapelvek tana az igehirdetés lényegér |, az
igehirdet r | és a gyulekezetr I. Mivel pedig a homiletika problémai az igehirdetés torténetében érlel dtek ki,
az egész el tt targyalandé az igehirdetés f irdnyair6l szolo rész. Ez az els rész mindezidaig az els ,
ugyanakkor mindmaig egyetlen nagyszabasu magyar nyelv attekintés az igehirdetés torténetér |, amelyben
a szerz ,tomor, a lényeget kiemel m vészi synthezisekben a keresztyén szellem egész torténetét"'*
el adja.

Kbdzben a magyar igehirdetés torténetének is els nagyszer , bar vazlatos képét kapjuk. Az igehirdetés
alapelveir | sz6l6 részben a gyilekezeti elv el térbe éllitAsa, az épllés meghatarozdsa, az épulés
meghatarozd tényez iként pedig az igehirdet hite, személyisége, teolégiai felfogasa, a gyllekezet
Iélektana, valamint az igehirdetés és pasztorkodas viszonya keriilnek targyalasra. A kézponti fogalom itt is
az épllés: ebben az igehirdetés didaktikai, esztétikai és etikai tendencidja olvad 0ssze az intuitiv szemlélés
kivaltasa érdekében, amely aztan a lélek min ségi gyarapodasaban, hitbeli nbvekedésében éri el céljat.

Az igehirdetés, mint értékrendszer cim f részben térgyalja a szerz a Bibliat, mint a homiletikai érték
forrasat, majd az egyhaz életét, mint a homiletikai érték meghatarozéjat. E résznek ,a gyakorlati teologia
megujhodasat" célzé ,szerény kisérlete" az a felfedezés, hogy ,az igehirdetés titka: az Igének, mint
Krisztusban megjelent Gdvakaratnak a ténylegességében megismert bibliai vilagképekb | az axioldgiali,
gyakorlati vallasos sikba valé atsugaroztatasaban rejlik.™*° Az igehirdetés, mint m alkotas cim rész'*
magas szint esztétikai alapokon targyalja a Hogyan prédikaljunk? problémajat, egyuttal kiemeli az
igehirdetés pedagogiai jellegét az esztétikai m alkotas tisztan gydnyorkodtet jellegével szemben.

E konyv korszakos jelent ségét a toérténetiink bevezetésében ismertetett iranyok szintézisében és az
el z magyar teologia — illetve azok torténeti korszakai — tulhaladadsdban kell latnunk. E tulhaladas azt
jelenti, hogy a szerz — Makkai Sandor szerint — ,elvben teljesen, gyakorlatilag pedig jorészben elddntétte
a theol. iranyzatok létjoganak kérdését az igehirdetésben, egyszerre tullépvén az orthodoxia tanpredikélasat,
a racionalizmus moralprédikalasat, a pietizmus egyoldali megtérés predikalasat és a liberalizmus ,hitoktato"
predikalasat. De ez egyduttal azt is jelenti, hogy mindezeknek teljes theoldgiai concepcidjat is tullépve, az
egyetlen lehetséges theologiat: az értékel , gyakorlati, épit theoldgiat Iéptette életbe, amelyen belll minden
tudomanyos munka az épitést el készit ténymegallapitassa és értékel kritikava lesz, 6nmagaban teljes,
tudomanyos obiectivitassal, de ennek a célnak alarendelve."*

A kés bbi Ige-teolégia megsziletése szempontjab6l azonban, ahova maga Ravasz Laszlo is
sziikségképpen elérkezik, nyilvanvalo, hogy ez a m nem igei, hanem ,egyetemes philosophiai alapokon
épul fel"™*. S bar a tudomanyos-kritika eszkdzeivel feltart és igazolt pozitivumok meglep nagysagat és
kimerithetetlen gazdagsagat egyre noveked ahitattal nézi és rakja le'*, ez abban a teolégiatorténeti
szituacioban még nem jelentheti az 6rok isteni kijelentésen alapuld teoldgiai felfogast és munkéalkodast.
Csupén azt jelenti, hogy a konyv bevezetésében a filozéfia és e teoldgia egyeztetésér | szamot adé kritikai

129 MAKKAI 1925, 39. old.
130 RAVASZ 1915, 294-379. old.
131 RAVASZ 1915, 380-486. old.
182 132. MAKKAI 1925, 40. old.
1% RAVASZ 1915, VI. old.
13 RAVASZ 1915, VI. old.
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teologus — és a targyalas soran szamtalanszor megszélald, a vallasos élményt az egész teoldgia végs
tényének, minden vallasos és egyhazi alkotas els és 6rok forrasanak'® kijelent élményteolégus — mellett
mar a torténelmi értelemben vett reforméatus teoldgus is megnyilatkozik Ravasz Laszléban. Akkor, amikor a
hitvallast és a dogmakat nemcsak a valladsos élményhez, hanem az 6rok isteni kijelentéshez is viszonyitja.

»A dogma, vagy tanrendszer nem hoz a vallasos élménybe (j mozzanatot, mert ezt csak a kijelentés
hozza, a tan pedig nem szerve a kijelentésnek, hanem eredményeinek feldolgozasa. Ezért, ahol a dogma az
igehirdetés anyagaba 0j mozzanatot ad, ott mindig katholicizmus rejlik, mert a dogmaképzést kijelentési
tényez nek fogjék fel ... De ha nem is hoz Ujat az egyhazi tan és egész anyagéban a szentirasnak kritériuma
alatt all, mégis az, ... ahogyan e kifejezésekben dnmagat minden mas torténelmi alaktél megkulénbdozteti,
mélyrehatéan meghatarozza az igehirdetés anyagat."**

Ravasz gondolkodasmodjanak atalakulasat el segitették a Kalvin-jubileum alkalmaval végzett Kalvin-
tanulmanyok (Kalvin és a kalvinizmus cim el adasa, 1909)."*” Ennek nyoman a szentirasbeli alapok Gjabb
feltarulasa teolégiai szempontbal, valamint Mott Janos és kés bb az Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség
altal nyert hatasok voltak jelent sek szamara.

Kés bbiid szakaban maga Ravasz Laszl6 adja meg ennek a korszaknak teologiatdrténeti jellemzését és
értékelését, mar az Ige-teoldgia allaspontjarél: ,Ezt a keres , sokat meglato, fiatalos korszakot
eredményeivel és tévedéseivel egyiitt legvilhgosabban A gyilekezeti igehirdetés elmélete c. kdnyvem
mutatja. E konyv felfogasa szerint a theologiai tudoménynak az a feladata, hogy a vallast, mint az emberi
szellem alkati tényez jét tudomanyosan megismerje. Munkajat harom nagy metszetben végzi. El szér nézi a
vallast, mint egy oriasi torténelmi tényszovedéket. Megvizsgalia a vallds egyetemes jelenségét az
O0sszehasonlito vallastorténet modszerével; ebb | kiderdil, hogy ami a vallastorténetben igéret és lehet ség,
az valosag és beteljesedés a keresztyénségben; foglalkozik a keresztyénség torténetével, ugy, amint az az
Otestamentumbol kiindulva az Ujszbvetség személyeiben, eseményeiben és tanitasaiban megjelenik s a
keresztyén anyaszentegyhazban mindmaig él folytonossagban felfejl dik. A theologia masodik feladata a
vallas lélektani és dialektikai alkatanak kritikai felfejtése és dsszefoglalasa. Itt vizsgalja el szor a vallas lelki
folyamatait az egyéni lélektanban épp Ugy, mint a kdzdsség lelkében. Megkeresi az emberi szellem
alkataban a vallasos funkciot s megallapitia, hogy a szellemnek vallasos ©nallitAsa micsoda
kovetkezményekkel jar az emberre és vilagra nézve. Ez a vallasbolcsészet feladata. Mikor ezzel készen van,
mar azt is megallapitotta, hogy a vallas metafizikai alkatanak legtokéletesebb torténeti kifejtése a
keresztyénség s hozzalat ahhoz, hogy a keresztyén hittapasztalas logikai kifejezéseit rendszerbe foglalja s
megmutassa, micsoda vilagkép és értékrendszer kovetkezik bel IUk. Ez nem egyéb, mint a vallas eszményei
szerinti lét-, érték- és sorshatarozas. Mindez csak készilet és el feltétel a legnagyobb és legvakmer bb
véllalkozéasra, arra, hogy a keresztyén vallas vilagképével és értékrendszerével, a bel le szarmazo er k
indit6 és pihentet erejével megragadja a halhatatlan lelket és a lelkeknek foldi kdzdsségét, az
anyaszentegyhazat, s ezzel az emberi m vel dés nagy alkotmanyaba beleépitsen egy olyan orszagot,
amely torténelmi ugyan, de Iényegében idegen, drokkévald, 6nmagéban igaz és a teremtés végs célja. Ez
az utdbbi feladat a gyakorlati theologiaé ... Maga a homiletika is ez alapszemlélet szerint alakult."**

.Ezt a theologiai felfogast lehet nevezni vallastorténetinek, lehet élménytheologianak, antropoldgiai
theologianak, be lehet sorozni akar a Ritschlianusok, akar a Pfleiderer-féle iranyzat keretei kozé. Egy
azonban bizonyos: synthesis volt az akkor divo iranyzatok és aramlatok kdzoétt s alkalmas volt arra, hogy
rajta egy tudomanyosan megalapozott programm felépiiljon. Szamolt az ismeretelmélettel, elfogadta a
szellemtudomanyok moédszerét, eredményei egybehangzottak az ethikai idealizmus tanitasaival, szabad
kezet nyujtott a keresztyénség torténetének positiv feldolgozasara. Er s nevel i hatasok kovetkeztek bel le
és aki kovet je lett, tanitasabol magasrend kildetéstudatot merithetett. Ma mar a vak is latja, hogy ez a
theologiai vilagkép inkabb antropoldgiai, a humanumra épult és hidnyolhatja benne az igazi theologiat. A
vallasos emberr | beszél és nem a teremt |Istenr I. KozéppontjAban a Nazareti Jézus torténeti
személyisége 4&ll, de nincs sz6 benne helyettes elégtételr I, praeexistentiardl, a vilag végér |, testi
feltamadéasrol. Nagyon er sen hangsulyozza a személyes keresztyénséget és él hitet, de a megtérést nem
allitja kozponti dontésil oda és az Ujjasziletés csodajat nem emeli ki igy, mint ahogy a pietizmus teszi. Az
egyhaz életét nem a megtérésre valo felhivasban latja s megnyugszik abban, hogy a lathaté egyhaz
gyalomjaban hiv k és hitetlenek egyiivé gy jtetnek s a kilonvalasztas a dolgok végén, az itéletben lesz. A
kritérium kérdését magdban az emberi szellemben talélja meg s ugy képzeli el, hogy az 6ntudat a vallasos

¥ RAVASZ 1915, 273. old.
1% RAVASZ 1915, 352. old.
13" RAVASZ 1910/A.

138 RAVASZ 1944, 29-30. old.
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élményben sajat lénye legbens bb megrezdilését fedezi fel s ezt a subjectiv meggy z dést nevezte a
Szentlélek bels bizonysagtételének."**°

»Haborus id k, nagy egyéni szenvedések, az ifjukori vilaglatas der jének elborulasa, egyéni szomjlsag a
bizonyossag és a teljesség utdn meg-megmutatgattdk ennek a theologiai felfogasnak a hibait. Lelki
alakulasom itt is inductive haladt. El szor a Mott Janos egyénisége altal ihletett diakszdvetségben
talalkoztam a gyokeres keresztyén élmény megrendit tényeivel. Megtérés, ljjasziiletés, imaélet tdbbé nem
tudomanyos targy volt redm, tinemény, amelyet kedvtelve ismerhettem fel kilonb6z szézadok és
kulonbodz torténelmi bizonysagtételek életnyilatkozataiban, hanem sajat hanyatott és kiiszkdd lelkemnek
ingyen kapott és megrendit tapasztalasai. Rajottem, hogy csak a bizonysagtételben van missziéi er , de
benne tébb van, mint a legragyogdbb apoldgiaban. Kalvin Janos m veinek olvasasa, Kuyper A kalvinizmus
lényegének, a reformatus hitvallasi iratok tanulmanyozasa egyre inkabb j utak felé terelt."**

A feltaruld Uj utak megnevezése el tt azonban az értékteoldogus Ravasz Laszlénak még két igen jelent s
irodalmi munkateruletére kell utalnunk, mert bar értékteolégiai rendszere a fentebb idézett néhany m b |
ismerhet meg a legvilAgosabban, annak mondanivaléjat mégis els sorban tudomanyos, filozofiai és
esztétikai irasaiban, illetve igehirdetéseiben viszi at a valésagos életbe.

Az esztétikai targykorb | — a Schopenhauerrel, valamint Bohm Kérollyal foglalkoz6 fent emlitett irdsain
kivil — e korszakabol emlitsik meg a kovetkez ket: A langész, mint emlékezet; A langész, mint képzel
er ; A lehetetlenség elve a m vészetben; Pet fi, az Alfld lelke; A romok szimféniaja (1923)'*!, Kétféle latas
(Hamlet és Don Quijote) (1916)**?, M alkotas és m élvezet (Két beszéd, 1924)**®, Madach ,pesszimizmusa”
(1924)***, Jokai lelke (1925).

Ezeknek az irasoknak az olvaséit — azonkivil, hogy egy teljes esztétikai rendszer tokéletes birtoklasat és
magatol értet d alkalmazasat tapasztaljak — a lényegszer ség, tartalmi-formai szerves egység,
szemléletesség, érzelmi toltés szerint, az onvallomas és bizonysagtétel er i ragadjak meg. Ohatatlanul
atérzik és latjak, hogy a teolégus esztéta egyuttal a legmagasabbrend m vész is.

Ravasz Laszlonak err | az igehirdet i korszakarol Makkai Sandor adja a legkorszer bb megvilagitast:
.Ravasz f képpen az irott sz6 m vésze és szonoklatai inkadbb papir nélkili felolvasasok. Igehirdetésében a
mély és praktikus evangéliumi vilagnézet szilard vasvazat a Boéhm-féle kategériak adjak, de az egész
modern vallastudomany szuverén illusztral6 felhasznalasaval megtoltve; a m formak, a stilus, a kompozicié

stipusa a Molnar Albert atlatszo, tiszta m vészetében rejlik, de nemcsak mas nagy igehirdet k, hanem

f képpen sajatmaga seredeti m vészlelkének dus, sokszor szétvirdgzé formaival egészen atsz ve,
kimélyitve, csillogo, képraztaté gazdasagba boritva, s Ujjateremtve. Tartalomban is, formaban is ugy
viszonylik Molnar Alberthez, mint a ragyogd, gazdag festmény a szénvazlathoz, mint a zene- és énekkarra
hangszerelt nagy zenei kompozicié a népdalhoz, melyet a pasztorsipon jatszanak. Molnar Albert m vészete
csak egy motivum a Ravasz Laszl6 m vészetében, csak a palota egy kis részének épitési stilusa, amely
beleolvad az egész épitmény hatalmas koncepcidjanak U0j, noha rokon stilusaba. Igehirdetésének
méltanylasanal élesen meg kell kilonbdztetnliink a tartalmi és a formai eredetiséget. Ravasz nem abban
nagy és eredeti, hogy a keresztyénség mélységeit egyénileg eredeti és 0j, nagy gondolatokkal vilagitana
meg, s t gondolatvilhgaban kétségtelenil elfogadja, koveti és azonositia magat a keresztyénség nagy
atél inek, példaul Kalvinnak, Robertsonnak gondolataival és magyarazataival;, az hatalma a hiv k
kozkincsét képez , altalanosan vallott, elfogadott, de éppen katolicitisukban meguntta, szintelenné és
Uressé lett gondolatoknak bamulatos ragyogd, lUde és életteljes szemléltetésében, m vészi ) életre
varazslasaban és épit erejiik csodalatos felszabaditasaban rejlik."*®

139 RAVASZ 1944, 31-32. old.
1° RAVASZ 1944, 32. old.

141 RAVASZ 1923.

142 RAVASZ 1916.

143 RAVASZ 1924/C.

144 RAVASZ 1924/D.

15 RAVASZ 1925.

16 MAKKAI 1925, 46-47. old.
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Ravasz Laszlénak e korszakaban megjelent kétetei: Ez ama Jézus (19195)147, Latasok konyve (1917)%,

Kicsoda az ember? (1918)**°, Gondolatok (1922)"*°, Orgonazlgas (1923)™!, Az emberélet utjanak felén
(1924).° E m vekben elmélkedések, egyhazi beszédek, imadsagok, cikkek olvashatok a legmagasabb
vilagirodalmi igényt is kielégit szinvonalon.

Innen terel dik Uj utak felé a teolégus Ravasz Laszl6 a ,modern kalvinista orthodoxian"***

at az Ige

legeredetibb, és legnagyobb gondolatokat: Isten gondolatait, amelyek nem a mi gondolataink, és
magasabban vannak t link, mint ég a foldt |. Zart rendszerbe foglalasuk lehetetlen, rendszerezésuk Isten
humora alatt (Barth) mégis szikséges szamunkra, azzal a szlintelen megujuld dontéssel, amellyel
hallgatunk a hozzank és altalunk sz6l6 Ige Urara.

Ez Uj teologiai korszakok targyalasa azonban mar nem tartozik témank korébe. Olvassuk hat el az
eddigiek summazasat Ravasz Laszlo onéletrajzabdl: ,Az, hogy 1914-ben vallastorténeti iskolahoz tartozé, a
humanum alapjan allo theologiai rendszert vallottam, sziikségképpen kovetkezett palyambol, helyzetemb |,
sorsombdl. Azért vallottam, mert az igazsagot kerestem s akkor is elmondhattam: hittem, azért szoltam.
Hogy 1914-ben irt m vemben nem talalhatd meg az a barthi theologia, amelyet szerz je csak a huszas évek
végén vetett papirra, nem lehet hibamul felréni. Az, hogy a Barth theologidjahoz érkezhettem, logikus
kovetkezménye volt megel z theologiai felfogasomban rejl szikségeknek, dogmatikai er knek és
eleveelrendelt hajittatasomnak. Ha nem érkeztem volna oda, ez azt jelentené, kiszakadtam az életb | és
lelltem az id k orszagutjan a koldusok kozé, mig az uton katonak menetelnek Uj gy zelmekre. A
theologidnak a természetéhez tartozik, hogy minden korszakban Ujra kifejezi 6nmagéat s ha egy ember két
theologia korfordulatat élte at, mind a kett ben meg kell jelennie, — feltéve, hogy egységes gondolkozasu."

»Azért hat az a torés, vagy elhajlas, hogy én a vallastorténeti vagy élmény-theologiatdl negyven év alatt
az lge theologiajahoz érkeztem, sokkal inkabb bizonyitja bels palyam nyilegyenes voltat, mint a kills palya
elhajlasat. Ha a kils lett volna egyenes, most a bels lenne goérbe. Valtozé theologiai gondolkozas nagy
nemzedékvaltasaban és korfordulatdban egy mindig azonos szellemiség legszentebb meggy z dése és
legjobb tudasa szerint fejezte ki foldi képekben a ,mennyei latast", amely irant nem volt engedetlen. Most
visszanézve Ugy talélja, hogy ezzel ugyanannak az evangéliumnak kilénbéz fordulatait, fokait, arnyalatait
fejezte ki, mint ahogy az élet bnmagat valtozasokban és atalakulasokban fejezi ki. A gyénge f nek nem tehet
szemrehanyast az érett kalasz: te nem vagy bulza; a sziklevélnek sem a szazados fadrias: te nem vagy télgy.
A m vész maga ugyanaz, akkor is, amikor keresi énmagat, amikor masok iskolajaban feszeng, mint amikor
az Oregkor alkotd teljességében a csucsra érkezve széttekint s alig latja mér el deit és utddait.

Mert nem mi megyiink, hanem vitetiink."*>*

Hova?
Az id n &t az orokkévaldsagba.
E két, id i és orokkévalé szempont mutatja nekiink Ravasz LaszI6 jelent ségét.

A sub specie temporis latasok a Ravasz Onéletrajz summazasa 6ta egy Ujabb emberdlt felismerései,
sorsszer eseményei, apokaliptikus omlasai, b nei és szenvedései, gy zelmei, s t nagyszer ségei szerint
valtoztak és sokasodtak. E sokbol kiemelkedik harom: a torténelmi, a szocialis és a humanus.

Torténelmileg tudott-e a teljes, ellentmondasmentes, successziv approximacioval egyetemes filozdfiai
alapokon felépul teoldgiai rendszer egy minden vonatkozasban érett allapotban l1év (] torténelmi helyzetet
teremteni, illetve annak megsziiletését el segiteni? — Nem! Erre képtelen volt. S mig a szellem emberei
sajat jelent séguket igazolva végezték feladatukat, és nem birtak a megmunkalandé anyaggal, az
anyagelv ség emberei diadalra vitték a kor szellemét. Marpedig maga Ravasz L&szI6 irja le (Baur m vével

T RAVASZ 1910/B.

148 148. RAVASZ 1917.

1° RAVASZ 1918.

1% RAVASZ 1922.

1 RAVASZ 1923.

152 RAVASZ 1924/A.

15 RAVASZ 1941, 3. két, 470. old.
1% RAVASZ 1944, 39. old. és Kk.
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kapcsolatban) az ismert tételt: ,A torténelem olyan igazsag, amelyet Isten csindlt, a dogma olyan igazsag,
amelyet emberek csinaltak.">®

Szocidlis szempontbdl a Ravasz Laszl6-i értékelés szerint az evangéliumi egész igazsagok félemberei és
a szocialis féligazsagok egész emberei nem taléltak k6z6s megoldast. Az evangélium szocializmusa szerint:
Jorunk nagy és kialtd szocidlis problémai csak az evangélium szellemében oldhatok meg."'** A
szocializmus evangéliuma szerint — mivel a bibliai Evangélium szelleme nem volt hatékony szocialis téren
— csak a forradalmak véres angyala segit, akinek

Rubin szarnyat bliszkén kifeszited,
Mint dus jovend k bibor zaszlajat,
S harsany harci hurrava idvezited
Egy intéssel a vérz k szaz jajat,

0, szarnyas Diadal:**’

A ,pokol tizébe martott igazsag" révén igy hoztak a forradalmak a feudalizmushbdl kijutva félmegoldasos,
mennyiségi-extenziv, szociélis allamkapitalizmust, jollehet végil is csak teljes cs dot hozhattak az intenziv
min ség forradalma helyett az Uj szocialis korban.

Es e kor emberei mar ugy éltek, — etsi Deus non daretur. A dént kérdés nem Isten, hanem az ember!
Wie kriege ich einen gnadigen Gott?" (Hogy lelhetek irgalmas Istent?) — kérdezi Lutherrel a reformécio
szellemének 6rokdose. — ,Hogy lelhetek irgalmas felebaratot?" kérdezi a tarsadalmi forradalom utan és
kbzben, a tudomanyos és technikai forradalom kell s k6zepén az atomkor embere. A masik ember kezében
— csak egyetlen gombnyomasnyira(!) ott van az élet és a haldl. A masik ember a pokol és a foldi
mennyorszag. Divinum helyett humanum! Ez a mai kor! Az ember nem Isten utan kérdez skddik mar,
hanem 6nmagét kérdezi.

Es sok kérdése kozott kdzponti helyet foglal el egy legrégibb és legmodernebb, csak veliink egyiitt elmilé
és mindig elevenbe vago kérdés, mely szuntelen valaszra var: Kicsoda az ember? A felelet
megszamlalhatatlan, de kdztik mindmaig ott hallatszik, és e valaszt adék Ugy tudjak, mindvégig hallatszani
fog az a valasz, amelyet — a Szentirasbdl vett idézetként — Ravasz Laszl6 ir le harmas el adassorozata
végén: felel rd egy romai procurator, egy jelentéktelen faradt ember, amint reamutat Valakire, s ez a
vilagtorténelem legdont bb gesztusa: Ecce homo! ime, az ember!"*® Es aki igy felel, e valésagos emberben
mar meglatta a valésagos Istent: Ecce Deus! S tdbbé nem az emberb | indul ki életharcanak megvivasara,
hanem Istenb | és Istenhez érkezik.

Sub specie aeternitatis ennek a Krisztusnak megragadottjaként, valasztottaként és hirndokeként él Ravasz
Laszl6. Mindenben t keresi. Mindenitt t latja, talalja. Benne |at és lattat foldet és eget.

Isteni és emberi latasok embere a Krisztus altal

~ Egyetemes vilagszemlélete szamara a lathatd vilag teljes horizontja tarul tamadattdl napenyészetig,
Eszak sarkatol a déli polusig, Homérosztél Aprily Lajosig, a teremtés hajnalatél a Jével, Uram Jézus!
eszkatologikus fohaszanak beteljesedéséig.

Elméjének absztraktiv készsége folytan pillanatok alatt jut Iényeglatasra, a jarulékok elkulonitésére.
Logikai acélos er vel tomor, fegyelmezett itéletekben fejezi ki igazsagat. Kovetkeztetéseinek lancolata
egyenes vonalvezetéssel szilkkségszer en visz m veiben az eredményig és a felszolitasig.

Képlaté fantaziajanak ihletésében felrepiil szarnya el tt nincs akadaly: ,Belekaphat a felh k Ustokébe,
felszanthatia a tenger fenekét."'*® Meglepetésszer hasonlatok teremtése, Uj vilagosszefiiggések
felfedezése és felmutatdsa, szivdobbanasnyi indulatok mennydérgéssé fokozasa és megszélaltatasa egy
lathaté zenében, ellentétek ivfényben talalkozé vilagossaga egy alkoté folyamatnak aldozatos munkajaban

15 RAVASZ 1915, 162. old.

% RAVASZ 1924/B.

7 TOTH 1962, 89. old.

%8 RAVASZ 1928, 69. old.

159 | asd még MAKKAI 1925, 46-48. old.
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és ihletett lenduletében: ez az  életeleme, amelyben jarva és széllva tusakodasok kozt is a teremtés
jokedvét erezi.

Intuitiv leleklatasa a lelek tukret jelent tekintetekb | rejtelmes folyosokat, fényes arkadu utakat nyit a
tudat alatti mélységekig, jellemek titkait kutatva ki, éimények szalaira talalva ra, sorsoknak titkait tarva fel. Igy
kristalyositja ki jellemrajzait és életértékeléseit lathatatlan kristalytengelyek koril, a szellemi smintaig
elhatoldn.

S mikor e latasok lattatassa lesznek irott bet , vagy él szé formajaban, stilusaban teljes a tartalom-forma
egység, a szépség atdlelve tartja az igazsagot.

Amde mindezen Isten teremtéséb | nyert aldott talentumok csak eszkdzok az t megragadd Krisztus
ereje és élete szamara, aki az  életét atjarja és megvaltja, képességeit atszinezi, életer vel tolti meg
fajdalmainak és 6romeinek véndjat, s benne és altala 6nmagat és Istennek Orszagat kijelenti. Ravasz Laszlo
Istent, megtalaljuk az embert, megtalaljuk egymast és a vilag problémainak emberi er vel elérhetetlen
megoldasat.

Mig Krisztust hirdeti, Krisztus megszdlal altala, mint a sziv Udvézit je és mint a kozmosz Megvaltoja.
Igehirdet i élményregiszterein at a Mindenség orgonaja harsog. Az orokkévalésag mély csendje hallgat,
melyben vilagok szenderegnek az egzisztencidlis rezonancia pillanattdredékeiben. Es tizezerszer tizezer
angyal hallelujazik, mikor érvendezés van a mennyben egy b nds ember megtérésén. A hétkdznapok
szorny szirkesége a legegyszer bb szavakban és tettekben is szivarvanyosan dics Ul at. Fényes és ékes
b nok leleplezve menekilnek a hallgatok életéb I, amig Igéje szdl. Egyhaz és vilag, teoldgia és filozdfia,
zene, képz m vészet, irodalom és torténelem, gyakorlati élet és unio mystica valtozatos témai kapnak igei
megvilagitast szavaban. Es Isten Lelkét |, thatott nagy, szent és kivételes percek csodai, amikor az ég a
foldre szall, mint az univerzum eseménnyé fagyott zsoltarai dicsérik Istent: Soli Deo Gloria!

Ezt hirdeti minden korszakaban Ravasz Laszlé egyedilallé életm ve, s ezért befejezésil egyedil mélté
maédon sz6lva — sajat Miltonrol irt szavaival — rola is elmondhatjuk: , az 6rokkévalésag énekese ... Székét
a csillaglgclf folé helyhezteté, thyrsusa a Tejut és rapszédidja tulharsogja 0sszeomlé és szillet Egek
robajat.”

ifj. Bartok Gyorgy (1882—1970)

Kolozsvari teoldgiai tanar, majd egyetemi professzor. Két mesterét | vett meghatarozé hatasokat. Az egyik:
atyja, Bartok Gyorgy plspok, akit | nemcsak jellemét és gondolkodasanak jellegzetességeit 6rokolte, hanem
annak egész szellemi orokségét, f ként a torténetkritikai szellemet. Masik mestere Béhm Karoly, akinek
filozofiai gondolkoddsmadjat vette &t, és sajat munkdja soran alkalmazva annak vilagmagyarazati elveit,
lett Bohm Karoly leghivebb és legkiemelked bb tanitvanya. Rendkivili munkabirasaval és szorgalmaval
mélyrehatd és nagyaranyl irodalmi tevékenységet fejtett ki. Tudomanyos képzettség és ismeretanyag
szempontjabdl nemzedékében senki sem mulhatta felil.

Munkassaganak egy része tisztan filozofiai. M veiben mesterének gondolati konstrukciéit interpretalja,
Kari Bohms (Leipzig, 1918). Etikai jelleg ek: Gréf Széchenyi Istvan gondolkodasa (1910), Az erkolcsi érték
philosophiaja (1911), A szabadsag mystériuma (1914)."%" Esztétikaiak: Pet fi lelke (1922), Pet fi m vészete
(1924).

Teoldgiatorténeti szempontb6l szamba veend vallastudoméanyi munkassagat harom jellemvonas
hatarozza meg: a vallas és a keresztyénség problémainak kultartorténeti, filozéfiai és etikai folfogasa és
magyardzata. A vallast és a teoldgiat kovetkezetes radikalizmussal mindig és mindenitt a végs
ismeretelméleti alapokra viszi vissza, s a bohmi kritikai idealizmus szellemében dialektikai és axioldgiai
magyarazo elveit keresi meg. Allaspontja ,az emberi ész (szellem)hatarain beliili szigord megmaradas”,
amelyhez mindvégig ragaszkodik. Mddszere: a fokrol-fokra, |épésr I-lépésre kovetett magyardzo eljarés.
Irtozik a fellletes feltevésekt |, az elhamarkodott altalanositasoktdl és a dolgok végére jarast legsajatosabb

10 RAVASZ 1932, 2. két., 143. old.
81|, BARTOK 1910/C, 191 I/A, 1913/B, 1914/A, 1918.
182 BARTOK 1922, 1924/A.
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orokségének és feladatanak tekinti. Szellemének e vonasa teoldgiai szempontbdl er sséget és gyengeséget
jelent egyszerre. Kritikai teol6gidja egyrészt atlatszoan tiszta és szigorian preciz, masrészt tulzottan negativ
ott, ahol a minden értelmet fellilhaladé tapasztalatok intuitiv és egzisztencialis latdsokat kivannak a kijelentés
alapjan. Ezért els sorban a vallds és a keresztyénség tényeinek és fejl désének torténeti targyaldsa,
kultarfilozofiai megvilagitasa és etikai értékelése az munkaterulete, ahol legtekintélyesebb és
legeredményesebb tudésunkka valt a maga koréban.

A mi szempontunkbdl legjellemz bb programértekezése tanéri székfoglaloja: A vallastudomany targya és
modszere (1909-1910),"* amely egész allaspontjarél vallomast tesz. A teoldgia targya a vallas, amely ,nem
lebeg valahol a féldi realitas felett, melyhez mystikus latasokkal lehet hozzaférni csupan. Targya egy meg
nem tagadhato realitas, mely az ember szivében fészkel és az emberiség életében mutatja meg a maga
hatalmat."* E realitasrol sz6l6 tudomany, a teoldgia I. f része az altalanos vallastudomany, amely a
valldsos Ontudat torténeti megnyilatkozaséat kutatja az emberiség életében, a kultira egész teriletével
kapcsolatban, s azutdn a vallasos tudat |élektani, ismeretelméleti és axioldgiai vizsgélatat adja, tehat
vallastorténet és vallasfilozofia. A Il. f rész a keresztyén valldstudomany, amely a keresztyén vallas
torténete (bibliai és egyhaztorténeti tudomany) és filozéfidja (hit és erkdlcstan). Az igy nyert elvek gyakorlati
alkalmazdja a gyakorlati valldstudomény (teologia), amely méar m vészet is. A Kkeresztyén
valldstudomanynak szilard alapot nem a dogmak, hanem az altaldnos valldstudoméany eredményei
nyljtanak. Az egész vallastudoméany a maga modszerét a torténeti, filoldgiai és filozofiai tudoméanytdl veszi
at. Végs fokon a teolégia a hittanban csulcsosodik ki, amelynek targya nem Isten és Krisztus, hanem a
benne vald hit, mint Isten-ismeret. A hittan az Isten-ismeret tudomanya, s ezért ismeretelméleti jellege, van.
Lényege szerint az erkolcstannal egyltt a keresztyén vallas filozéfidgja. A valldstudoméany eszerint
vallastorténet és vallasfilozofia, altalanos és keresztyén oldalrél, ahol is az els a méasodiknak magyarazo6
alapja.

E koncepcié annak az irdnynak az eredménye, amely Kant szellemének ihletése alatt, Schleiermacher
alapozésaval a liberdlis teoldgiaban fejl dott ki, itt megalapozva és igazolva Bohm kritikai idealizmuséval is.
Ebben az iranyban tovabbmenni mar lehetetlen: ,Batran mondhatjuk, hogy a Kant-Schleiermacheri
concepcié végérvényes bekoronazasa, mellyel a Kovacs Odonék iranyzata is eléri tovabb nem fejleszthet
csticspontjat."'®® Ez a vallastudomany mindenkinek belathaté és elfogadhaté érvénnyel, mint tudomany, meg

a teoldgia, mint vallas tudomany.

A Ravasz Lé&szl6 teoldgiai koncepcidja mogott azonban elmarad, mert nem szamol a vallas
tudomanyosan megismert tényeinek vallasos értékrendszerré val6 atforméalasaval. Es igy a tulajdonképpeni
teoldgiat, mint gyakorlati vallastudomanyt teljesen tudomanyos jelleggel mar nem, csak mint olyat, amely
mar m vészet is, képes felvenni tulajdon rendszerébe. igy e bartéki diszciplina vagy a vallastudomany elveit
koveti, és akkor onéllésaga és tudomanyjellege nincs, mert pusztan m veészi technika. Vagy nem koveti
annak elveit, és akkor viszont semmiképpen sincs helye a valladstudoméanyban. Ez pedig azt jelenti, hogy az
if. Bartok Gyorgy altal koncipiélt vallastudomany lehetséges, jogosult, sziikséges, megvalosithatd, onérték
tudomany, mint a vallasnak barmely mas hasonlé jelenségen is végezhet — torténeti és filozdéfiai
magyaréazata. De ez nem a teoldgia és nem teoldgia.

Bartok kultartdrténeti és filozéfiai allaspontjat kdvetkezetesen érvényesiti A Jakab levele (1908) és
Az UGjszovetség vallasa (1917) cim exegetikai, irodalomtorténeti, illetve vallastorténeti m veiben. Kivalo
vallasfilozéfia-torténeti tanulmanya: A vallas problémaja napjaink bolcseletében (1915), amely a modern
filozofusok vallasrél szolo reflexidit és tanitasait ismerteti. Teologiai programjanak h kifejezései a
Reneszansz és reformacio, illetve Schleiermacher olvasasa kdzben (1914, 1915), A vallaspsychologia f bb
torvényei (1911).'°°

Bevezetés a keresztyén erkdlcsfilozofia torténetébe (Athenaeum, 1913) és A reformécio erkolcsi felfogasa
(1916)*®" cim tanulmanyai egy nagy koncepcidju etikatorténet érlel dését sejtetik a szerz ben, de
onmagukban is els rend alkotasok, s a keresztyénség etikai szellemének megragadasaval t nnek Kki.
Stilusuk tiszta és vilagos, el adasmadjuk objektiv, egyenletes.

183 ifj. BARTOK 1910/A.

184 ifi. BARTOK 1910/A, 8. old.

185 MAKKAI 1925, 41. old.

1% ifi. BARTOK 1908, 1911/B, 1914/B, 1915/A, 1915/B, 1917.
67 if|. BARTOK 1913/A, 1916.
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Bartok életének kés bbi korszakdban is h interpretaléja marad filozéfiai mestereinek. Err | tanlskodnak
kovetkez m vei: Kant (Kolozsvar, 1925), Bohm Kéroly (Budapest, 1928), Kant etikaja és a német
idealizmus erkélcsbolcselete (Budapest, 1930).*%° Sajté ala rendezte Bshm Karoly: Az ember és vilaga cim
m véb | az 6todik kotetet (Az erkolcsi érték tana, 1928).*%°

Bartok Gyorgy éles elméje, mint metsz kés hatol a dolgok elevenjébe, sokak szamara rejtett, de ember
altal még elérhet mélységeibe. Eletm vében igen nagy ismeretanyagot dsszegez és itél meg a kritikai
idealizmus alapjan. A keresztyén etika elvi alapjainak torténeti és kritikai megvilagitasaval egy egész etikai
rendszer felépitéséhez ad inditast és m veinek motivalé ereje sajat kordban kétségtelen. Nem kegyelmezett
az illazioknak, hogy idealokat adhasson. Ha elevenbe vagasai nyoman a legmagasabb rend élet igazsagai
kaptak sebeket, ezeknek emberileg elérhetetlen mélységeib | gyégyulasnak és Ujulasnak nem sejtett er i
aradtak el . A Sz | m ves metsz kése 4ltal a nemest ke tébb gyiimolcs termésére rendeltetett.

Tank6 Béla (1876—1946)

Kovéacs Odon tanitvanya volt. Kolozsvaron Bohm Karolyt hallgatta, s még egyetemi tanulméanyai befejeztével
is elevenen élt a kés bbi hallgatok kozt a Tanké legenda. ,Ezel tt néhany évvel volt itt egy theologus: Tanké
Bélanak hivtdk, aki minden pélyadijat megnyert a filoz6fiabol. Szeminariumi dolgozatat a professzor
megdicsérte s gy beszéltek egymassal, mint akik értik egymast."*’® A debreceni egyetem professzora lett.
Nagyaranyl el addi és irodalmi tevékenységet fejtett ki, els sorban a filozéfia targykdrében. Teolégus
voltanak és személyes keresztyénségének mindeniitt és mindenkor kifejezett bizonysagat adja. igy
emlékezink meg réla mi is e teoldgiatorténeti beszdmolbéban.

Targyunkhoz kozelalld m vei kozil megemlitjik a kovetkez ket: Bohm és Kant (1913), Béhm Kéroly
filozofiajanak pedagogiai jelent sége (1913), A filozdfia problémaja és problémai (1916), Fichte (1914),
Leibniz (1917).'"* E filozéfiai alkotasaiban, mint a kritikai idealizmus képvisel je nyilatkozik meg. De a
teoldgiai targykérhéz kozelalld, vagy kifejezetten azokhoz tartozd6 m vei inkdbb felkeltik érdekl déstinket.
Kant vallasfilozéfidja (Debrecen, 1916) cim m vében az értékteoldgusokkal egybehangzoéan allapitja meg:
.Kant vallasfilozoéfigja is értékelméleti alapozassal valé elmélyitést var, mert a vallasos tudat viselkedésének
végs magyardz6 gyokere az érték gondolata. Az értékel tudat egyik tevékenységi modja a vallasos
vilagfelfogas; s ahol csak a vallasban a szellemiség életfunkcidjat latjak, ... ott a vallas elméletének
rendszeres folépitéséhez az értékelméleti alapozasnak, mint a természetes és (elvileg) végleges magyarazé
gondolat-rendszernek szikségérzete, ellendllhatatlanul érvényesul s addig befejezetlennek érzi a
vallasfilozoéfia éplletét, mig e legvégs magyardzd — mert a vallast létesit — tevékenységb | nem kisérli
meg érteni a vallast."""?

A XIX. szazad ethikai valsaga (1912), Protestantizmus (1917),”"” valamint a Nyugatban a protestantizmus
probléméjarol megjelent cikkei, a Szab6 Dezs altal inditott vitaban, publicisztikai keretben is a magas nivoju
alkot6t mutatjak meg szamunkra.

173

Vallas, keresztyénség, protestantizmus cimmel harom el adast'’ tartott a debreceni Kossuth utcai

templomban. Mar a cimek sorrendje is teoldgiai hitvallomas. Kiindulasi pont a vallas, mely az emberre
nézve: az élet lehet sége és teljessége. Ha ez igy van, nem lehet félteni a vallast a tudomanytol! ,Nem
bezarni hat a szentély ajtajat, hanem kitarni, hogy bearadjon rajta az éltet vilagossag; hadd lassa az amulé,
a megnyugvé szem, hogy a vallas nem a félhomaly kegyelméb |teng d élet, hanem maga éltet hatalom;
kitarni a sziveket az elmének, hogy necsak gyermekded hitével, de egész megvilagosodott értelmével
imadja az ember az Urat." — A vallas legmagasabb rend formaja a keresztyénség, melynek lényegér |
nem Péter vagy Pal, a Vatikan vagy Heidelberg dént, hanem az, amit Jézus hirdetett: A keresztyénség
mértéke, hogy mennyire leheli a Jézus szellemét, az evangélium lelkét, hogy éli a lélekben és igazsagban

188 ifj, BARTOK 1925, 1928, 1930.

189 BOHM 1928, sajté ala rend.: ifi. BARTOK Gyorgy.
10 RAVASZ 1944, 14. old.

Tt TANKO 1913/A; 1913/B; 1914, 1916/B, 1917/A.
72 TANKO 1916/A, 46. old.

% TANKO 1912; 1917/B.

4 TANKO 1919/A.
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val6 imadas életét. — ,A protestantizmus — a keresztyénségen belil — nem felekezet, nem egyhaz, mert
tobb ezeknél: életeszmény, emberidedl. Nem kell er ltetnink a protestdns tudomanyt, m vészetet,
erkdlcsot, kultarat; ahol tudoméany él, amely nem akar egyebet, mint szemt |-szembe nézni a val6saggal,
hogy megértse, amely nem keres mast, mint az igazsagot, ahol meglatjdk, hogy a valésag lényege,
k6zéppontja és célja a szellem, ahol tehat erkdlcs, m vészet, kultira a szellemet gazdagitja, szolgélja,
dics iti: ott a protestantizmus szelleme él. A Iélek természett | fogva keresztyén, mondta Tertullianus; nem
ugy van-e, hogy a lélek természett | fogva protestans is? Protestans, ez a sz6 azt teszi: tiltakozo; ... aki
tiltakozik a hazugséag ellen, a szenny és a rontas ellen ..., mert ez az egyetlenegy létméd szamara: ugy élni,
ahogy szellemi volta parancsolja, hogy a lélek az ur, a tdbbi szolga — az protestans; azért protestans a lélek
természett | fogva, azért, amiért keresztyén is; azért, mert szlletett fenség, az istenfilsag részese. Ezért
olyan felségesen nagy dolog protestansnak lenni."*"

A vilagnézet kérdése és a reformatus elvek (1939) cimen'” 6t el adast tartott a Debreceni Kollégium
Tanarképz Intézetében. Ezekben igen széles kor filozofiai és teoldgiai irodalmi bazison nyugvo
mondanival6t kozdl. El sz6r meghatarozza a vilagnézet lényegét, majd a szikséges filozéfiatorténeti
bemutatds utdn Kant metafizikai reformjaig érkezik el, amelyben a dolgok metafizikgjat felvéltia a
megismerés metafizikaja, s ezért a vilhgnézet magyardzataban a kulcsot az alany oldalan kell keresni,
abban a viszonyulasi médban, mellyel egyéltalaban targgya formélja a tapasztalhat6 ingereket.

Ezutan a vilagnézet alkatarél ad képet, megmutatja, hogy a vilagnézet kialakulasaban az igazan, dént az
énnek harom alapvet viszonyulasi médja. ,Az én gyakorlati viselkedése elvileg az els , ebben nem tudatos
vetitéssel késziti meg vildga egész tartalmanak kereteit és elrendezését, s azutan ... ennek a tartalomnak
alkotd mozzanatait rendre ©ntudatositja, el szor Ggy, mintha t le fliggetlenil adott valami volna, amit
felismer, aztan Ggy, mint amelynek megformalasaban neki, az alanynak is van része, — ezt a folyamatot
jellemzi az, hogy az ontudat rendre tisztaba ,rendezi az els napok onkénytelen alkotasait” (Bohm).""”

lgy az én szamara a val6sagnak egyre inkabb értelme lesz. S ezen értelmezés el haladasa szerint nyeri
meg az én ,a maga szabadsagat mindig teljesebben, s ezt a szabadséagat éli at jutalmul a leger teljesebben
az esztétikai szemlélés b voletes élményében, amikor egész addigi vildgat sub specie aeterni latja
megijelenni; ... tdmoriti a csupa jelenés szellemi valésagaba a dolgok s az emberi élet 6rokegy jelentéseit; s
végll a gyakorlat és a szemlélés egyforman érlel hatasara egyszer a sajat magara reflektalo
felszabadultsag fokara jut az én, ... amig minden tevékenységében fel tudja ismerni a maga szerepét s ezzel
annak a tertletnek autonémiajat."*"

Kérdés most mar: hogyan konkretizalodnak ezek a tények a reformatus elvek teriiletén? Mas széval:
Milyen elvek szerint készilhet a reformatus vildgnézet? Erre vélaszolva el bb a keresztyénséget, majd a
reformaciét és a protestantizmust targyalja a kovetez két el adasban.

A keresztyénséget illet en idézi Bohm mondasat: ,Ha a keresztyénség Uj értékelési mad, akkor hatartalan
fejl dés kiiszobén all még s uralmanak athaté ereje még csak ezentul fog kit nni."*”® Jézus ugyanis az
Orok élményében az Isten és ember |ényeges azonossagat ragadta meg: az Isten szellem és szellemileg kell

t az embernek imadnia. Ebb | kodvetkezett a szellemiségnek kritériumma emelése, els sorban a
szeretetnek a felmagasztalasa és ,az egyén végtelen isteni becse" —, szdval mindannak felmagasztalasa,
ami szellemi.

Ezeknek az elveknek megfelel en: a keresztyénségnek el szor a szeretet kovaszaval at kellett hatnia a
népek szocialis alkotasat, hogy valésagot nyerjen (I-XI. szazad); masodszor elvét, szellemiségét az ember
egész alkatan érvényteleniteni kellett, s mindent eszerint megértékelnie valodi becse szerint (XI-XVIII.
szazad); harmadszor ennek megtorténtével (), teologiatél mentes idealisztikus mértéket nyerni (a kritikai
korszakban, mely az elvet tisztan akarja kihlvelyezni a régiség lomjai kézul: XVII-XX. szazad); és
negyedszer, ezen Uj mérték alapjan magasabb koncepciot kell a szocidlis viszonyokba bevinnie (az (j
mérték megvaldsitasa a jov szazadokban).'®

A reformacié ennek a valldsos tudatnak: az evangéliumi keresztyén vallasos tudatnak volt a
megvaldsulasa. Helyreallitotta az egyetlen helyes kapcsolatot az ember és Krisztus kozott. A Krisztushoz

5 TANKO 1919/A, 5, 26., 36-37. old.
176 TANKO 1939.

T TANKO 1939, 22, 56. old.

78 TANKO 1939, 56. old.

179 TANKO 1939, 71. old. (19. jegyzet)
189 TANKO 1939, 71. old.
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val6 viszony szabja meg az egyhdzhoz vald viszonyt és nem megforditva. Ezért lehet mondani Ravasszal
szblva, f118()1gy .a katolikus egyhaz akkor er s, ha tagjai gyengék, a protestdns egyhazak akkor, ha tagjaik
er sek."

A protestantizmus az evangéliumi szabadsag elvét életformava tette, mert a szabadsag a magamagat
kifejt szellemiség ontérvénye altal val6 megkotottség. Csak szellemi mivoltat engedheti kibontakozni, ha
egyszer a Lélek megragadta, mint Luther, aki Isten el tt allva nem tehet masként: ime az 0j embertipus, aki
csak Istennek szolgél, ezért az egész vilagtol szabad. Ezzel a protestantizmus visszaadta a teondmia igazi
értelmét, mert metafizikai, ontologiai és magikus értelmezését felcserélte az eredetivel. A teondmiat lelki és
etikai viszonyban mutatta fel, mert az a személyes viszonyban megnyilatkoz6 hatalom, és dont tényez je: a
kegyelemb | nyert hit. Felismerte, hogy az értékkategdridk nem transzcendalhaték gy, hogy metafizikai
entitdsként elmeriljenek a legrosszabb ontologizmusban. A szellem létezési mddja méas, mint az ontoldgiai
valoésagé. A szellem agy van, hogy érvényesul, agy, hogy a maga létében méasnak létét fejezi ki, s ezzel
értéket ad annak a masnak, mint a m vész formélé ereje a szinfoltoknak, vagy a hangoknak, melyeken &t
megnyilatkozik, igy a protestantizmus Isten lélekben és igazsagban val6 imadasat nem magikus modon
akarja tenni, ahogyan a szellemet valésagnak venni nem szabad, hanem |élekben meger sodott
személyiségek formalasaval, akikben az si evangéliumi értékelési elvet teszi uralkodova. Ezt az alapelvet
érvényesiti az egyhazfogalomban is, a vallasszabadsag és felekezeti tiirelem hivének vallva magéat.

A protestantizmuson belll mindezt legteljesebben a kalvinizmus képviseli az Isten szuverenitasanak és
predestinicidonak két alapgondolataval. Az els Iényegileg annak kifejezése, hogy megalkuvas nélkili
komolysaggal veszi az Isten abszolit realitAsanak gondolatat. A méasik a személyiség értékének kiemelését,
az istenfilisag vallasos gondolatanak magjat jelenti.

A végs el adas adja a summat arrdl, hogy mindezek alapjan a kalvinizmus nem tantételek 6sszessége,
még csak nem is metafizikai sejtések dédelgetése, hanem gyakorlati magatartas, mert Istennel valé
életviszony. Ennek alapja a hit, melyben nem arrél van sz6, hogy milyen a vilag és az élet — ezt az ész éltal
ismerjik meg, nem tekintélyek szavanak engedve — hanem ,arrél, hogy mi magunk igazan és végs
igazsag szerint mi magunk lehetiink-e, vagy sem." (Gogarten) Ez a hit kockazatanak igazi targya: magunkat
megtartani annak, aminek Isten akar!

Jellemz mddon Tanké Béla akkor is szilardan kitartott a teoldgia axiolégiai fundamentuma mellett, mikor
az értékteoldgusoknak alapit6 els és ezutan targyalandé mésodik nemzedéke is Ige-teoldgussa lett. Teljes
er vel hadakozott Barth és Brunner teoldgiaja ellen, nyilvdnvaléan hiaba. Ugyanakkor filozéfiai felfogdsanak
mélységével, intuitiv latd erejével, m vészi témdorségével, megragadé bens ségével, szinte keresztyén
hitével olyan irodalmat irt, amely koranak legmagasabb szinvonalan allt, és amelyért emlékezésiinkre mindig
mélt6 marad.

Makkai Sandor (1890—1951)

Teoldgus és ir6 egymast kdlcsdndsen athatva és emelve egyesiilnek kivételes személyiségében és egészen
kiemelked érték életm vében. A teologus a legmélyebb hitbeli latasok latasara is rendeltetett, a belathaté
tavlatok hataraig tajékozott, tudomanyosan alkot6é szellem. Az ir6 a korok lelkét érz és életre kelteni képes,
nemes veret és lebilincsel stilust kényvek szerz je, aki szépirodalmi tevékenységével, m alkotasainak
soraval is altalanos és kiilonds kegyelmi szinten a krisztusi Igét hirdeti.

Tudomanyos téren, élete els — benninket jelen esetben els sorban érdekl — korszakdban irt m veit
maga osztalyozza, négy csoportba osztva azokat.

1. Filozdfiai-pedagogiai tanulmanyok, mint: Bevezetés a személyiség pedagoégidjaba (1912), A nag
személyiségek nevel ijelent sége (1913), A lélek élete és javai (1922), Az intelligencia nevelése (1914),"
melyek kozil a pedagdgiaiak a személyiség dont nevelési jelent ségét, a filozofiaiak pedig az 6ntudatos
szellemnek a vallasra is kiterjed megvalosulasat mutatiagk fel a Bohm-féle idealizmus egyéni
interpretaciéjaban.

2. Gyakorlati teolégiaiak, mint: A régi és dz 0j munkasok, Harom év, A mi fakultasunk, Az él egyhaz
(1924, 1925),"®® mely irasok a lelki, él egyhaz programjat alkotjak és targyaljak meg, f leg a lelkésznevelés

181 TANKO 1939, 78. old. (12. jegyzet)
182 MAKKAI 1912, 1913/A, 1914/A, 1922.
183 MAKKAI 1924/A, 1924/B, 1925/C5, 1925/C6.
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szempontjab6l. — Hogyan tanitsunk vallast?, A konfirmacio reformja, A kalvinista gyulekezetnevelés
alapelvei (Az Ut cim folydirat 1915-1917 évfolyamai)*®, melyek katechetikai és pasztoralis problémakkal
foglalkoznak.

3. Vallasfilozéfiai és szisztematika-teolégiai dolgozatok, mint: A vallas lélektana (1914), A hit szeme
(1915), Az értelem és a hit harca (1918), Tudomany és vallas (1915), Vallasos vilagkép és életfolytatas
(1913), A hit problémaja (1916)."®° Mindezek el tanulmanyként irodtak a szerz nek e korszakat betet z
f m véhez, mely két részben jelent meg: A vallas az emberiség életében. A vallds Iényege és értéke
(1923)." E jeles alkotas a vallas torténeti képének fenomenoldgiai rendezése utan a vallas realitasanak
kérdését targyalja, melyet |élektani, dialektikai, értékelméleti szempontbdl vizsgdl altalaban és a kultaraval
vald Osszefliggésben. Majd a realitas jegyeinek és a megismer funkciéknak a hit funkcihoz valo
viszonyulasa tekintetében igyekszik a Bohm-féle koncepcid zart teriiletén tdljutni, és a vallas suigeneritasat
megvilagitani.

Ezenkivil idevago tanulmanyok: A vallas a protestantizmusban (1917), A tudatalatti, valamint lGzi6,
suggestio, vallas (1925) és A szektak keletkezésének okai (1917)."%’

Szisztematikai dolgozatok, kozottik a hittaniak: A Ilélek talalkozasa Istennel (1925), erkdlcstaniak:
Az eszmények valésdga (1923), A keresztyénség az élet itél széke el tt (1925), épit ek: Ontudatos
kalvinizmus (1925).'%

4. Esztétikai és irodalmi dolgozatok, mint: Magyar Protestans Szépirodalom (1916), Az erdélyi magyar
irodalom kérdése (1923), A szépség hazaja (1925), Pet fi 6roksége (1925), A kolt préfétasadga (1925),
Az ifitsagi irodalom kérdése (1925), s ezen kiviil szépirodalmi kritikak kulonféle lapokban.™® Szépirodalmi
munkassaganak targyalasa nem tartozik feladatunk kérébe.

Makkai Sandor Kant-Bohm-i filozofiai alapokon felépll értékteoldgiai korszakdnak bemutatasat nem az
Onmaga altal is f m vének nevezett A vallas az emberiség életében és A vallas Iényege és értéke cim két
részes m ve (1923)'° alapjan végezzik el, melynek kvintesszenciajat mar megadtuk, hanem egy ezt
el készit , illetve egy ennek alapjan megirt épit konyve segitségével. Az els ben in statu nascendi, a
nyerhetiink e teologia egészér | vilagos képet.

191

Palyaja kezdetén, 1913-ban irta Valldsos vilagkép és életfolytatas cim értekezését.”" Alcime: Bohm

exponalja, hanem 6nvallomast is tesz:

.Engem az alabbiak megirdsara az késztetett, hogy minden metafizikai kérdés mell zésével, tisztdn az
embert vizsgalva, akinek a vallas lelki életében megnyilatkozo élményét képezi, 6nkénytelenil sodrédtam
Bohm Karoly filozéfidgjahoz, melyben néhany alapvet inditast, valésaggal nélkilézhetetlen kiindulépontot
talaltam egy felépitend vallasfilozéfiai rendszer megalkotasara. Amiket elmondok, azok valéban csak
alapjait képezik egy kés bben felépitend nagy egésznek, mindazondltal magukban rejtik annak egész
val6jat, mintegy csirdjaban, s minden kés bb felvetend probléma megoldasahoz is kiinduldsi pontul
szolgalnak. Természetes, hogy itt nem a vallas objektiv igazsagairdl lesz sz6, hanem mindenekel tt annak
pszicholégiai alapjairdl, s Iényegér | és értékelméleti fontossagarél. Ambar valészin , hogy teodicea sem
létezik ezeken kiviil."**?

E bevezetés utan a vallas lényege utani kutatas rovid torténete kdvetkezik a vallas Iényegének kérdését
felvet racionalizmustél Kant-Schleiermacheren és az Ujkantianusokon at a ,legmodernebb
vallaspsycholégia m vel iig", akik nem masok, mint Starbuck, Leube, James, Flournoy és Wundt. Kanttal

184 MAKKAI 1915-1916, 1916-1917, 1917/C.

185 MAKKAI 1913/C, 1914/B, 1915/A és B, 1916/A, 1918/B.

18 MAKKAI 1923/A.

187 MAKKAI 1917/A és B, 1925/C2.

188 MAKKAI 1925/C4, 1923/E, 1925/C3, 1925/A.

189 MAKKAI 1916/B, 1923/D, 173-178. old., 1925/C, 102-112., 117-123., 312-317., 113-117. old.
190 MAKKAI 1923/A.

11 MAKKAI 1913/C.

192 MAKKAI 1913/C, 3. old.

© Copyright Mikes International 2001-2005, Heged s Lorant 1996-2005 - 36 -



HEGED S LORANT : UJKANTIANUS ES ERTEKTEOLOGIA

egybehangzo6an és a modernekkel szemben idézi a bohmi megéallapitast: ,A vallas tartalmat nem extazissal,
hanem egyszer logikai munkaval kell megallapitani."**?

Makkai — a Bohm filozofiajaban megadott alapbdl kiindulva — uUgy latja, hogy ,A vallasos élmény
gyokeréil nem tekinthetlink mast, mint ami egyaltalan minden inditasnak gyokere: az élet részideainak a
kifejlésre valo torekvései és a valdk relacioi kdzt lev o6rék harcot, az idea és a valésag kozt lev hianyt,
torést, melynek érzelmi képe a fajdalom."” A kildnbség annyi, hogy a vallasos élmény Ilétrejottekor ,nem az
életaktusok szerint szétbomlé részidedk Utkdzésér I, hanem maganak, az élet dsszidedljanak a valésagba
Ut désér | van sz6... A maga végtelenségében oOntudatra jutott élet igényli itt dnmagédnak az egész
teliességet.” A végtelennek a muland6 viszonylatokba valé ,beletdrésére” iranyuld kisérlet azonban
meghilsul, s a tapasztalat szerint tehetetlen, a halalnak adott emberben megsziiletik a vagyédas a hianyzé
végtelen utdn. Ez az 6nmagaban definidlhatatlan érzés csak akkor kap 6nallité er t, ha idealla valik, azaz
Ontudatra jut, képpé alakul az emberben. Az 6sszideélnak a vilaggal valo Utkdzése pedig csak egy vilagkép
megalkotasaban juthat harmoniara, amelyben idealiter mar diadalmaskodott, azaz akadalytalan kifejlésre
jutott az élet. Ez a vallasos vilagkép."'**

A vallasos vilagképek kozos tartalma szerint a vilag egy rendezett egész, amelynek kézpontjaban Isten, a
mindeneket atfogd ontudat all, aki teremt, kormanyoz, fenntart mindeneket. Az ember e rendszer éntudatos
része. ,A vallasos vilagkép ... mindig egy idedlis allam képe, a vallasos eszménykép: Isten orszaga." E
vilagkép min sége, s e vilagban él ember egész habitusa az istenkép min ségét |flgg. ,Az istenkép inditja
meg a valldsos életfolytatast. Mert az istenkép az emberi egyéniség onprojekcidja, sajat énjének tokéletes

mésa, tehat életnorma."* [%y a vallasos élmény jelent sége: ,az értékjelz k dsszpontositasa az emberi élet
magasbalenditése végett."

Az eddig leirt egész ontoldgiai folyamat e ponton atoémlik az axioldgiai sikba. Bohm szerint a vallasban az
egész ember szamara a legértékesebb van célul és vagyainak csillapitéjaul kit zve. Isten ,az értékek
szummitasa."'*’ Az az abszol(t életnorma, amelyben mindaz, ami nekiink jo, szép és igaz, teljességben van.
Eppen ezért vonz benniinket ellenéllhatatlanul. Eppen ezért — onallitasunk koronaja lévén — a szeretet
érzését valtja ki bel link, és mint axiol6giai tokéletesség, hodolatunk targya lesz. Ezt az axioldgiai
tokéletességet nevezi Bshm ,Szentségesnek."'*® A szentséges megragadasahoz nem kell kiilon érzék, csak
az a képesség, hogy az értéknek a fogalmat teljes egészében meghatarozott szummitasként képzeljik el.
Mivel ez mindenki szamara lehetséges, a vallas mindenkiben benne rejlik, mégpedig nem mint kilén érzék,
hanem mint ,reformalt pszichol6giai processzus és mechanizmus." Ezért nem eksztazissal, hanem egyszer
logikai munkaval allapithatdé meg annak tartalma. A szentséges nem valami kilén valésag, sem a val6sag
attribituma, mely hozza realiter tapad, hanem csak az a hatés, amelyet a tokéletes valosag barmely esete
bennink kivalt, és specialis formaban akkor lesz vallasiva, amikor a teljesség totalitasat elképzeljik. Ehhez
az elképzeléshez pedig egyetlen lehet ség az intellektudlis munka.

A félreértések miatt a szerz kilén hangsulyozza itt, hogy a vallas pszicholégiai alapjainak, Iényegének
és axiologiai fontossaganak megallapitasakor tavolrél sincs sz6 a vallas objektiv tényeinek valésagarol, vagy
nemlétér I. Ha az istenképet az egyén alkotasaul tuntetik fel, ezzel csak az egyedil megismerhet
antropoldgiai oldalt érintik, minden metafizikatdl és a hitelvekt | szabadon és fiiggetlenil. Az 6rok valdsagot
magat megélni lehet, de magyarazni nem. Az elmondottak tehat nem vonatkoznak a vallasos élmény realis,
fold feletti valosagara, mert mindez csak Ut, az 6rok megkdzelitési processzus, mellyel a vallasos élmény
sajatunkka lesz. Makkai szerint ez a vilagon mégis a leger sebb teodicea a vallasos emberre nézve, mert a
vallasos élmény egyetemességét, szilkségszer és elkeriilhetetlen Iélektani Utjat irja le. De ezt az Istenhez
vezet utat mégsem szabad Istennel magaval 6sszetéveszteni.

Az értekezés méasodik része megallapitja: ,Az elmondottak alapjan bizonyossa vélt, hogy a tartalmilag
mindig azonos valldsos vilagkép min sége az, amelyt | a vallasos életfolytatas fligg. A lendit er , mely e
vilagképben rejlik, nem tartalmaban, hanem min ségében él, ez Iévén az egyéni oldala."**® Kis intelligenciaju
emberek csak masoktél nyert hatas Gtjan juthatnak emelkedett vallasos életfolytatasra, profétak,

1% MAKKAI 1913/C, 8. old.

194 MAKKAI 1913/C, 14-16. old.
195 MAKKAI 1913/C, 22-23. old.
1% MAKKAI 1913/C, 23. old.
97 MAKKAI 1913/C, 23. old.
1% MAKKAI 1913/C, 23. old.
199 MAKKAI 1913/C, 25. old.
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evangélistak, lelkészek vezetésével. A nagysziv , fényl arct profétak és martirok — csodakkal és
aldozatokkal teli — élete pedig mindenkor csak nagyszer vallasos vilagképb | taplalkozott és
taplalkozhatott.

A vallasos életfolytatas célja: az élet harménidja az egyénben. A fajdalmas jelleg vallasos életben is az
egyén Istenben a maga életének tokéletességét, egyetlen er sségét és boldogsagat talalja meg. E vallasos
életfolytatds két exponense: a hit és a reménység. A hit bizalom Isten vezetésében, az élet
orokkévaldésagaban, allandd, azaz tbrvényszer voltdban, Istenben valo kiteljesedésében. S amig ezt el nem
érjuk, a hit el revetitését, jovend beteljesedésének bizonyossagat a reménység adja, mely nem spinozai
laetitia inconstans, aggddd 6rom, hanem jov be kihelyezett bizalom Istenben. Mindkett tehat a szeret
Istenre iranyul, s az életben, mint a szeret Isten szivén athaladd kodzos ered jik, nyilatkozik meg az
emberben a valldsos életfolytatas lényege: a szeretet. E szeretet Istennel szemben a teljes 6natadast jelenti.
A vildggal szemben a megértést. Ez az 6natadd és megért szeretet |ényege szerint tétlen nem maradhat.
Istennek atadott élettel folytonos harcot folytat a vilag megszenteléséért, s a harc célja: békesség.

A zaro fejezet végil kimutatja, hogy az egyén nélkilozhetetlen életsziikségletéb | ered vallasos
vilagnézet megalkotasara az élet teliességét, az értékek szummitasat elképzel és atél intelligencia
sziikséges. llyet mindennapi emberekben nem talalunk, igy ,a valldsos eszmény inkarnalédasai gyanant
azon orok élet geniusok tekintetnek, kik a vallasos élmény klasszikus atél i valanak: a vallasalapitok".
LA vallasos élmény orok lényegét fed vilagkép és életfolytatds megteremt je és atél je Jézus volt."® a
vallads orok inkarnacidja. A legnemesebbet: a szellemet t zte eszményll az ember elé, mikor Istent
szellemnek nevezte. S ezaltal megadta a lendit er t az En tokéletes kifejlésének lehet vé tételére. E
ponton az altalanos vallasfilozéfia keresztyén vallasfilozofiaba megy at. Itt kapcsolédnak be a targyalasba a
vallasos élet specialis problémai (b n, Ujjasziletés, predestinacio, kegyelem), amelyeknek mar ezen a
helyen megoldési lehet sége is adva van.

Tiz évvel kés bb megjelen , el bb emlitett f m vében (A vallas az emberiség életében. A vallas Iényege
és értéke) az akkor ,egyetlen lehetségesének vélt bohmi alapon a realitas jegyeinek és a megismer
funkcidknak a hitfunkciéhoz valé viszonyuldsa kimutatasaval®® ebb | a korabban megirt értekezésb |

Ertékteoldgiai korszakanak beteljesedése idején az Ontudatos kalvinizmusban? kozérthet modon ad
attekintést a modern teoldgia torténetének fazisairdl és Osszefoglalast értékteoldgiai allaspontjarol.
Megéllapitja, hogy a kdzvélemény kdzdnye ellenére a teoldgidban éppen olyan 6ériasi és csodalatos valtozas
és fordulat ment végbe, mint a természettudomanyok életében. A skolasztikus jelleg , transzcendens,
irracionalis, érzékfeletti targyu teoldgia atalakult vallastudomannya. Ez egy vilagfordulast jelent a teoldgia
torténetében. Targya tébbé nem Isten, hanem a vallas ténye maga, az emberi szellem vallasos élete. Tébbé
nem az a fontos, mit tanit a vallas, tanait hogyan igazolja a vallds, hanem a vallas tanai és jelenségei is
illusztracioiva lettek egy mogottik allo realitasnak, amelyb | szarmaztak, s amely a vallas maga, mint
torténeti és lelki tény. Ennek a tapasztalatnak, emberi ténynek lett magyarazatava a teologia. Ez a
Schleiermachert | kiindul6 teoldgiai koncepcié gazdag rendszerré épilt ki, amelyben bibliakritika,
egyhéaztorténet, egyetemes 6sszehasonlito vallastorténet, vallaspszicholdgia és vallasfilozofia, hittan és etika
résztudomanyai foglalnak helyet és viragoznak fel soha nem latott médon.

A szerz vélekedése szerint m ve megirdsa idején e valldstudomanyi teoldgia atfordult legmodernebb
korszakanak Ujjaszilletésébe.’”® Ravasz LaszI6 Homiletikdjaban ugyanis megjelent a teolégianak a
valladstudomanytol fliggetlen koncepcidja. A valldstudomany jogosult, sziikséges, onérték tudomany, de
nem teolégia és semmi esetre sem a teoldgia. A teoldgia mivoltdt a Ravasz Laszlo altal gyakorlati
teol6gianak, az egyhaz élettananak, a vallas politikajanak nevezett, még csak csirazé tudoméanyban kell
keresni. A teolégia az él és megelevenit Ige tudoméanya, amely a Biblia és az Egyh4dz tudoményosan
megismert tényeit Uj szempont alatt nézi és vizsgalja, mint olyan kifejezéseket, amelyeknek burkdban a mai
ember életét hatalmasan atforméalni és megszentelni hivatott és képes értékek rendszere rejlik. Eppen ennek
a vallasos értékrendszernek a kibontasa, megragado elénk éllitdsa és az egyhaz élettevékenységeiben valo
épitésre el készit elagaztatdsa a teoldgia tudomanyos feladata. A teoldgia belépett az épit teoldgia
tudomanyos koncepcidjanak a jegyébe. Ehhez a vallastudomany a tények megtisztitott ismereti képével
csak anyagot adhat, de sem a Biblia, sem az Egyhaz lelki realitasainak atértékeléséhez nincs kulcsa. Eppen

2% MAKKAI 1913/C, 33, 34. old.

201 MAKKAI 1923/A, II. kot, 125-133. old.
202 MAKKAI 1925/A.

2% MAKKAI 1925/A, 27. old.
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ez a teoldgia dolga. A teoldgia a b n ellen vivand6 szabadsagharc haditervét és a felépitend Isten orszaga
tervrajzdt adja mindazokkal az elméleti ismeretekkel, amelyek ehhez a harchoz és épitéshez
nélkilozhetetlenek. A teoldgia gyakorlati dogmatika és pedagdgia.

Ennyib | is lathaté a legegyszer bb és legnagyszer bb igazsag, amit Makkai Sandorrol elmondhatunk:
talentumokkal rendkiviil gazdagon megaldott élete az értékteologiatél az Ige-teoldégidhoz érkez igehirdet
élete volt. Igehirdetési stilusanak szempontjait — a vele mar az értékteologia befejez korszakaba ér
teoldégus generéacid nevében is — abban allapithatjuk meg, hogy a Ravasz L&szl6tol halaval fogadott
megtermékenyit hatasok atvétele utdn a mostani igehirdet k torekvése: a m vészi elem alarendelése az
épit er k felszabaditasa érdekében.”® Ennek jegyében irja e korszakaban igehirdetési és épit jelleg
m veit: A szabadsag vallasa (1910), Hittem, azért széltam (1913), A halal, mystériuma (1918), ird meg,
amiket lattal (1923), Zoérgessetek és megnyittatik néktek (1925).” A Biblia cim m vében a Szentiras épit
jelleg ismertetését (1915), a Kegyelemb | hit altal cim ben®”® pedig a reformatus keresztyén vallas
alapvonalait, tartalmét és védelmét adja el .

és teologus kortarsai egyarant ,a gondolati elmélytlés és a praktikus hatasok biztositasa felé s
legjavukban még a szemléltetés eszkozeiben is a lelki térténések bens vilagahoz fordulnak s onnan keresik
az illusztracié anyagat. igy igehirdetésik m vészi 6ncélusaga, f képpen a szemléltetés ragyogd szineiben
és valtozatossagaban a Ravaszéhoz képest nagyon alarendeltté valik és meg is sz nik, viszont gondolati
mélységben és direkt épit er ben nem egy ponton tdlhaladjak mesteriiket.””®’ Jellemz torekvésik az
igehirdetés vildgnézeti és etikai jellegének, valamint az o©ntudatos, életformald Kkalvinista egyhazi
tudatossagnak a kidomboritasa alkotasaikban. E szikségszer |épés az egyhazi irodalomban hatarozott
el relépést jelentett olymodon, ahogyan azt Makkai Sandor fogalmazza meg egy beszédében, a korszak
befejezése és Uj kezdetek felé el re mutatva: ,A keresztyénség, amely azonositotta magat a polgari
vilagrenddel és diszkreditélja az evangéliumot, nem képes és nem is mélto arra, hogy ezt tulélje. Csak ha a
T ke és a Fegyver im(g)ériuméval szemben a Szeretet egyéni, lelki és krisztusi impériumat tudja sugarozni,
akkor az 6vé az élet."**®

204 MAKKAI 1925/B, 56. old.

%5 MAKKAI 1910, 1913/B, 1918/A, 1923/C, 1925/C.

208 MAKKAI 1915/C, 1923/B.

297 MAKKAI 1925/B, 56. old.

208 MAKKAI S. temetésén idézi BERECZKY Albert (1951).
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AZ ERTEKTEOLOGIAI TOREKVESEK LEZARULASA
(BEFEJEZ KORSZAK)

Megéallapithatjuk, hogy az értékteoldgiai irAnyzat befejez korszaka méar Makkai Sandorral kezdetét veszi.
Nemzedékében a liberalizmus irdnti megkilonbéztetett figyelem mar végképpen let nt. A Pestr | jov
evangéliumi irdnyzat a mualté lett. Viszont az Ujteolégusok nemzedéke is haladé hagyoméanynak tekinti és
érvényesiti egyrészt a bel Uk kisugérzo idealisztikus kritikai tudoméanyos szellemet, masrészt méltanyolja és
szolgélja a bennik megnyilvanuld él hit személyes hatalmét és életformald er it. Ez a generécio Ravasz
Laszlo értékteologiajara épit, t tekintvén mesterének, de 6rokségét gazdagitani és formalni torekszik a
tudomanyos teolégiaban és az épit irodalomban egyarant. A Bohm-féle kritikai idealizmust Ravasz és
Bartok interpretalasaban fogadva el, kiterjeszti azt tovabbi vallastorténeti, kultGrhistériai, pszichologiai és
vallasfilozéfiai teriiletekre. Es olyan mez kon is alkalmazza, ahova mesterei még nem hatoltak el. A Ravasz
altal els sorban az igehirdetés elméletében alkalmazott értékrendszert pedagdgiai és szocidlis iranyokban
égaz,tagjc% tovabb. Formai szempontbol pedig az esztétikai elemet hattérbe szoritva a sajatos épit elemet
er siti.

E nemzedék munkéjaval mar sokkal révidebben kell csak foglalkoznunk e munka keretei kdzott, tekintettel
arra, hogy értékteolégiai szempontbol nem sok eredetit talalunk irasaikban. Tovabba azért, mert értékes,
sokszor kit n felkésziltséggel megirt és nagyszabasu alkotdsaikat csak palydjuk legelején irtdk az
értékteoldgia jegyében.

Véasarhelyi Jozsef (1892—1916)

Nagyigéret jovend teoldégusként ragadta el egészen fiatalon a haldl. Tehetségének legfényesebb
bizonyitéka, hogy révid élete soran maradandé m vek sokasagat hagyta maga utan. Ha ezek tébbnyire
torzok is, tudomanyos becsik és m vészi értékik kétségtelen. Sziletett kultdrhistérikus és esztétikus. A
nyelvészet, torténelem, pszicholégia, esztétika ismeretanyaganak folényes birtokosa. A tudomanyos tények
elemzésében megnyilvanuld képessége és Osszképet add, tomorit , szintetizdld készsége egyarant
kivételes. Egyetemes filozofiai latassal szemlél és egyéni abrdzold m vészettel ad el minden mondanivalot.

Véazlatok Baksay Sandor ir6i arcképéhez (1915), valamint Az orosz regény és az orosz jellem (1916):
kivalo esztétikai irasok.”

Teoldgiai célja a teoldgiai tudomanyoknak a vallastorténeti szemlélet alapjan val6 atdolgozasa volt. Ezt az
ljszovetség vizsgalataval kezdte. Jézus Krisztus haboris vilaga (1916)*** cim el adasan kiviil f ként Pal
apostollal foglalkozott. EI bb népszer képsorozatban adta el témajat (1914-1915).7? Aztan kétrészes
el tanulmanyt irt: A Pal apostolra vonatkozé kutatasok evollcidja és Kultarhistériai bevezetés Pél apostol
korahoz.?*® Végiil teliesen kidolgozott formaban is megfogalmazta témajat a halla el tt kevéssel megjelent
Pal apostol cim m vében (1916)**, amelynek kiléndsen vallas- és kortorténeti részletei els rangtak.
Halala utdn megjelent munkaja: A genfi ,Réveil" (1917)**° azt bizonyitja, hogy nemcsak az antik kor lelkének
megragadasara, hanem a modern vallasi folyamatok jellemzésére is kivalo adottsaga volt.

2% MAKKAI 1925/B, 51-52. old.
210 vASARHELY! 1915/C, 1916/A.
211 vASARHELY! 1916/B.

212 yASARHELY! 1914-1915.

213 VASARHELYI 1915/A és B.

214 VASARHELYI 1916/C.

215 VASARHELYI 1917.
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Imre Lajos (1888—1974)

A gyakorlati teologidnak f ként a vallasos nevelés, a pésztoracid és a belmisszi6 kérdésében vezet

egyénisége volt e korszakban. El bb Ravasz Lészl6 vezetésével és Makkai Sandorral egyitt, kés bb
Makkai Sandorral és Tavaszy Sandorral szerkesztette Az Ut cim folyoiratot, amelynek évfolyamaiba nagy
érték tanulmanyok egész sorat irta. Ezekben a vasarnapi iskola, az ifjisagi munka, a falusi és varosi
gyllekezet szervezése és pasztoralasa, valamint a belmisszié egyes againak és egységes elveinek kifejtése
talalhat6 meg teoldgiai mélyrehatolassal, irAnymutaté jelleggel és er vel. F bb m vei kdzul megemlitend :
A gyermek valldsa (1912),%"® amely az els alapos katechetikai tanulmany, a gyermekkor és ifitikor vallasos
pszichéjének els rendszeres vizsgalata, irodalmunkban azonban a lélektani irdnyok és azok kritikai
érvényesitése terén tulzottan korahoz két dik.

Az erkolcsi nevelés viszonya a vallashoz (1913), Vezérfonal az ifjusadg gondozasahoz (1920) és A falu
m vel dése (1922) cim m vek az egész nép- és nemzetnevelés akkori problémakorét targyaljak. Tovabba
ide tartoznak: A vallastanitas problémaja (1914), A magyar kalvinista lelkipasztor eszménye (1922)*" stb.
Makkai Sandor szerint: ,Imre Lajos concepcidja nem annyira a gyakorlati theologia mivoltanak és
rendszerének alapkérdéseire, mint inkdbb maganak az egyhazépit munkéanak individudlis és szocidlis
probléméira, e munkdk megszervezésének, tartalmanak és végzésének elveire irdnyul; e tekintetben a
Ravasz-féle concepcionak megvaldsitasat maguknak a homiletikai, katekhetikai és pastorativ
értékrendszereknek kidolgozasaban mell zve, a megvalésitas szervezés- és modszertanat adja és m veli;
hallgatélagosan épitve a ,,g)raktikus dogmatikéra", amely irodalmilag megalkotésra véar, mint tartalmi része a
gyakorlati theologianak."*"

,Olyan a teoldgiai munkaban, mint egy 6tvdsm vész — mondta réla Marton Janos egykori sarospataki
professzozrlg—, turelemmel kikalapalja a legkisebb részleteket is s remekbeszabott alkotasok kertinek ki a
kezéb I."

Tavaszy Sandor (1888—1951)

Filozéfiai és kultarfilozofiai téren fejtett ki magas szinvonall munkassagot, mint kolozsvari teoldgiai tanar. A
transzcendentalis filozofia elveit alkalmazta filozofiatorténeti és vilagnézeti tanulmanyokra. M vei:
Az ismeretelmélet és a megismerés psycholdgiaja (1914), Az emberiség életének filozofidja (1917),
Schleiermacher philosophidja (1918), Historiai megismerés a teoldgiaban (1918), A jelenkor szellemi valsaga
(1923), A nyugateurépai kultira sorsa Spengler filozéfidjanak tikrében (1924), Torténelmink 0 értékelése
(1923), Vilagnézeti kérdések (1925).7%° Tanari székfoglaloja: A keresztyén vallastudomany a lelkésznevelés

szolgalataban (1921)*** értékteoldgiai alapokon hatarozott egyhazépit programot hirdet meg.

Ugyanezt teszi mas és mas megvilagitasban: Mi a pietizmus és mi nem a pietizmus? és A nép fogalma
vilagnézetiinkben és életiinkben cim iranycikkeiben (1923-1924).?** Nagyszamu kritikai szemléje és cikke
jelent meg kilbnbdz egyhazi lapokban.

Filozofiai latasmaédjanak mélysége, stilusanak precizitdsa és vildgossaga, egyhaza torténeti szellemének
interpretalasa és épit iranyl érvényesitése adjak e korszakbeli m veinek jellemz it. Kés bbi
professzorsaga idején Ige-teoldgiai alapokon irja tovabb m veit.

?® IMRE 1912.

2T |MRE 1913, 1914, 1920, 1922/A és B.

218 MAKKAI 1925/B, 55. old.

219 MARTON Janos egykori el adasabol.

220 TAVASZY 1914, 1917/A, 1918/A és B, 1923/A és C, 1925/A és B.
21 TAVASZY 1921.

222 TAVASZY 1923/B, 1924.
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Révész Imre (1899—1967)

A kés bbi debreceni plspok kolozsvéri professzorsaga idején atmenetileg vesz at értékteologiai nézeteket.
Makkai méltatdsa szerint nemzedékének ,legalaposabb tuddésa és nagyon termékeny ir6ja. Csaladi
orokségképpen vette &t nagyatyjatol és atyjatdl az egyhaztorténelem m velését s az értékes és diszes
orokséget filozofiai alapozassal, a targykor bamulatos kiterjesztésével és finom m vészi képességekkel
gazdagitotta, tudomanyaba a legmodernebb és egytttal épit allaspontot és értékeket sz ve."*?

A tudomanyos egyhaztorténetiras (1913) cim m vében®* fejtette ki torténetfilozéfiai allaspontjat. Igen
nagy és alapos felkésziiltséggel el adott tiszta és vilagos elvei a kritikai idealizmus dont hatasat mutatjak.
Vallasunk a torténelemben (1917)°® cim m vében az egyetemes keresztyénség szellemét mutatja fel
kit n 0Osszefoglald attekintés keretében. Az egyes korok mili jének és a kiemelked személyiségek
jellemének plasztikus dbrazolasat nyujtva mindenitt, egyik legszebb alkotdséat adja at az olvasdknak Akikre
nem volt mélté a vilag cim  konyvében.?® A forrastanulmanyozas kit n példajat adta: Dévai Bird Matyas
tanitasai (1915) és Bod Péter, mint torténetiré (1916) cim irasaiban.”’

Vilagos torténetszemléletének kora aktualitasaira valé alkalmazasa, kodzvéleményformalé ereje, de
legf képpen az utékor szamara is maradand6 gondolatai ragadnak meg benniinket publicisztikai m veiben,
Unnepi beszédeiben. llyenek: A szam z6tt Rakéczi, A magyar protestantizmus problémaja, Bethlen Gabor a
kalvinista fejedelem, Nevelés az egyhazttrténeti kathedran, Elvek és féligazsagok, Jelszavak revizidja
(1914-1918), A mai magyar kalvinizmus (1923).228

Egyhéaztorténeti esszéi is nagyon értékesek: Kalvin-radgalmak (1914), Vonasok a Cromwell dnarcképb |.
(1915), Hisz Janos és kora (1916).° E nagy és értékes munkassag mind a szerz életének dele el tti
korszakara esik, mutatva a szerz kivételes szellemi adottsagait és ihletettségét, megsejtetve a lelki
kalvinizmus eljovend hirnokét.

Az utévéd

Az értékteoldgusok sorsat azok a kivalo felkészilés és vilagos szellem tuddsok és igehirdet k zarjak be,
akik mar életik egy meghatarozott id szakaban és véglegesen kiépitett teoldgiai allaspontjuk, illetve
rendszeriik szerint nem is nevezhet k értékteolégusoknak. Eletm viik némely — tdbbnyire kezd korukbdl
szarmazé — alkotasaban, vagy teoldgiai rendszeriik bizonyos vonasaiban mégis értékteoldgus jellegiknek,
illetve az értékteoldgiabol vett hatasoknak kétségtelen és emlitésre mélto bizonysagat adjak.

G(‘jnczgl Lajos Az 0©sszehasonlito vallastorténeti modszer alkalmazisanak kérdése (1918) cim
m vével”® iratkozik fel erre a listara.

Matyas Ern Pal apostol mystikdja és A vallasos mystika cim m veit”®" irja nyilvanvaléan béhmi

alapokon, az értékteoldgia szellemében, bibliatudomanyi alapossaggal, mély pszicholégiai elemzéssel és
vallasfilozéfiai készséggel.

Nagy Géza A keresztyénség jov je (1922) cim munkajaban®? a szellemtorténeti megfigyelések

élességével vilagitja meg a targyat illet ellentétes allaspontokat, s a filozéfiaival szemben bens bb, épit bb
teoldgiai megoldast keres a gyakorlati élet sikjara mutatva.

223 MAKKAI 1925/B, 53. old.

%24 REVESZ 1913.

*® REVESZ 1917/B.

6 REVESZ 1921.

T REVESZ 1915/B, 1916/A.

%2 REVESZ 1914/B,C,D, 1915/D, 1918/A.B, 1923.
%Y REVESZ 1914/A, 1915/A, 1916/B.

20 GONCZY 1918.

#1 MATYAS 1921/A és B.

#2 NAGY 1922.
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Molnar Jen Gourd Janos Jakab vallasfilozéfidjanak (1915) ismertetésével és Kant: A gyakorlati ész
kritikajanak forditasaval és jegyzetelésével (1922)°% vett részt e tudomanyos munkaban.

Trocsanyi Dezs a kolozsvari egyetem sub auspiciis regis bélcsész doktora, kés bb papai teolégiai tanar,
szintén teologus (Sarospatakon végzett) és filozoéfus egyszemélyben. Bohm Karoly hatasat els sorban
filozofiai m vei mutatjak: Bolcseleti bevezetés (Papa, 1934) és Bolcselet-torténelem (Pépa, 1939).%*

Imre Sandor kolozsvéari bolcsészdoktor, a szegedi egyetemen a neveléstudomany tanara, bohmi
hatasokon nevelkedett, etikai idealizmusat mindvégig meg rzi. Ide sorolhatd m vei: Gyakorlati tanarképzés
és reformatus iskolaink (1903), Protestans szellem és Ujjaépités (1925), A lelkészi hivatas nevelési
szempontbol (1930).%%

Vass Vince Papan teologiat végez, Pesten bdlcsészdoktor, papai teoldégiai magantanar, kecskeméti
lelkész iranyunkhoz tartozé munkai a palyaja kezdetén irt két kdnyve: A vallasi ismeretelmélet (1915) és
Vallas és erkoles (1917).°*® Maga a vallas lényegében élet; az oOntudatnak telies kiszabadulasa,
meggazdagodasa sajat nem-tudatos tartalméval, az 6sszes er k koncentralasa a szentséges, az isteni akcid
szempontjabol"®’ — visszhangzik a bohmi megallapitas el bbi nagyobb lélegzet m vének
Osszefoglalasaban.

Csikesz Sandor debreceni teoldgiai egyetemi tanar 1926 juniusaban tartott dékani értekezésében ismét
vallastudomanyi teolégiai meggy z dést vall. Az értekezés cime: A vallas gyokere.”®® Ezt a gyokeret a
vallasos Osztbnben taldlja meg, melynek ,meg kell nemesitenie és korlatok kozé kell szoritania Ugy az
onfenntartas, mint a fajfenntartas 6sztdneit, s vele egész emberi életiinket, hogy igy az emberi kdzdsség
azza legyen, melyben mind a harom 6sztén csodas harméniaban dsszeforr, t.i. Jézus igaz értelmében: Isten
csaladjava."**

%3 MOLNAR 1915, KANT 1922.
% TROCSANYI 1934, 1939.
% |MRE 1903, 1925, 1930.

28 VASS 1915, 1917.

27 VASS 1915, 163. old.

%8 CSIKESZ 1926.

% CSIKESZ 1926, 14. old.
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A BIZONYOSSAG KERESESET L AZ IGE BIZONYOSSAGAIG
(OSSZEFOGLALAS)

Az Ujkantidnus és értékteoldgia jelent ségér | — a torténelmi, szellemtorténeti és Udvtorténeti
szempontoknak a teoldgiatdrténetben valé dsszefonédasaval szamolva — a kovetkez képpen szélhatunk
fejtegetéseink és beszamoldnk zaradékaban.

Az U] vilagtorténelmi korszakban, a szocialis igazsagossag elkerilhetetlen érvényesilésének, masrészt a
20. szazad embere szamara (Albert Schweitzer szerint is) végzetessé valhaté szellemi hanyatlasnak az
idején, az Ujkantianus és értékteoldgia torténelmi értékelése dialektikus fesziltségben mutatja az ellentétek
harcat és egységét. Egyrészt torténelmileg is szikség volt a Szellem tanudbizonysagaira, az értékek
felmutatédséra, az etikum jelent ségének hangsulyozaséara, és az elszemélytelenedés folyamataban,
tdmeghisztériak vilagméret krizisében a személyiség paratlan fontossaganak felismerésére. Masrészt
mindez — a szocidlis igazsagossag elodazhatatlanul sirg s torténelmi tennivaldi idején — alibi-funkciot
toltott be. Ezt hangsulyozza Bucsay Mihdly teoldgiatorténeti el adasaban. E szerint a béhmi filozéfia is
.a filozofiai rendszerek egyike, ... az Un. Descartes-féle tudatfilozéfidnak nagy kovetkezetességgel és
korszer en kiépitett véaltozata. Akkor azonban, amikor felt nt a katedrakon, inkdbb az a tulajdonséaga
szerzett neki belép jegyet, hogy a legalkalmasabb volt az idegek megnyugtatasara. Mert a szazad elején, az
els vilaghaboru el tti évtizedben a gondos vizsgalodét mar minden arra intette, hogy roppant szakadék
szélén tantorgunk, ... egymas ellen fegyverkeznek a vilag nagyhatalmai, ... milliényi ipari és agrarproletar
szenvedéséb | driasi mennyiség tarsadalmi robbanéanyag halmozddik fel ... A neokantianus irany hive
amiatt van telve mamoros biiszkeséggel, hogy minden mogoétt, a természet és a politika, a tarsadalom és a
tudomany mogott a Szellemet latja ott, mint létesit t és mint torvény adét."**°

Ebben a helyzetben, mint ma is és lényegében véve mindig, a filozofiai-teolégiai Szellemen tdl dont en
arra az isteni Szellemre lett volna sziikség, amelyr | — a Janos 1,14 igéjét személyes és tarsadalmi
értelemben konkretizalva — elmondhat6: ,minden utainak vége: a testiség." (Oetinger) Csak a satani
szellem marad mindig a szellemiség vildgaban, az isteni Szellem a testiségbe alaszallva testté lesz.

E kett s-egy, dialektikus jelleg torténeti-tarsadalmi szempontnak az elfogadasa utan valhat csak
egyértelm vé a szellemtorténeti értékelés. Err | irja Koncz Sandor: ,Az érték-teoldgia nagy teoldgia-torténeti
jelent sége abban van, hogy a raciondlis-kritikai teolégia utan a modern vallaspszichologiai és értékelméleti
alapon nyugvl épit teologia tudomanyos rendszerét kidolgozza, annak gy zelmét el segiti s ezzel
hathatésan tisztitja a még nagyobb és meglep bb tavlatok felé aramlé teoldgiai leveg t."***

Ezek a ma mar vilagosabban lathat6 tavlatok valéban meglep ek. Most immar nyilvanvald, hogy ezek a
mindvégig rendkivil magas, olykor legmagasabb szellemi szinvonalon all6 Ujkantianus értékteolégusok —
Ravasz Laszl6 személyesen hozzam irt, mellékelt levele szerint is — a 20. szazad protestans teoldgiaja
szellemi ingamozgéséanak utjat tették meg eddig a végs pontig, amely utdn ellentétes irdnyd szellemi
mozgas veszi kezdetét, és jarja végig a maga palyajat. Mindnyajukat egységbe f zi az, hogy a bizonyossag
keresése vitte ket a szubjektiv idealizmushoz. Mint szubjektivek, a realitas igénye és keresése révén
jutottak az érték gondolatahoz. Az érték logikai struktiraja szikségképpen hajtotta ket az élményhez, mert
az élmény atérzett érték. Végll a teoldgiai szilkséglet vitte ket az Ige teoldgidjahoz.

A 20. szazadi teoldgia protestans dganak attekintése pedig ugyanezt az utat visszafelé mutatja fel az Ige
szubjektivitasan atmegy a Bultmann szinte illuzionizmuséba, hogy megérkezzék Tillich egyetlen kérdéséhez,
az egzisztenciahoz.”** Mindnyajan hisznek, és ezért szélnak a Szentiras kalvini summajarol, a Krisztus
keresztjének nagy dsszeadast jelér |, Istennek és bnmagunknak a megismerésér |.

Ez vezet &t az udvtorténeti szempontl értékeléshez, amelynek egyedili teljes tuddja Isten, aki
teoldgiankat is megbocsatva és megszentelve hasznalja felaz  dics ségére.

240 BUCSAY 1965, 209. old.
241 KONCZ 1942, 106. old.
242 A 20. széazadi Barth-tal kezd d teoldgiai iranyokrdl ad j6 attekintést Tillich-ig ZAHRNT 1966.
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Istennek hodolva és az embert szeretve kell az értékteoldgia korszakaban hirdetett igei igazsagokat és
értékeket megbecsiinink, ugyanakkor mind torténelmi szociélis, mind igei teolégiai szempontbdl tdllépniink
rajta aktudlisabb és teljesebb igei igazsagok felé.

Soli Deo Gloria!
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1915/C A Biblia. Utmutaté a Szentiras tanulmanyozasahoz. Kozépiskolak... névendékei szamara,
Kolozsvar, Az Ut, 69 old. (2. kiadas: Kolozsvar, Az Ut, 1918, 69 old.)

MAKKAI Sandor

1915-1916 Hogyan tanitsunk vallast?, Az Ut, I. évf., 1. szam: 12-16. old., 2. szam: 59-66. old., alc:
Vallastanitas az iskolaban, I. évf., 3. szam: 100-105. old., Il. évf., 1. szam: 11-22. old., 2. szdm: 46-
53. old., 4. szam: 98-102. old., 1916, Il. évf, 5. szdm: alc. Gyermektipusok és modszer, 119-123. old.

MAKKAI Sandor

1916/A A hit problémaja. Vallasfilozéfiai tanulmany, 1. rész, A hit vilhgmagyarazo ereje, Budapest,
Kékay Nyomda, 96 old. (. rész nem jelent meg)

MAKKAI Sandor
1916/B Magyar protestans szépirodalom, Protestans Szemle, 18. évf, 1. flizet, 50-59. old.
MAKKAI Sandor

1916-1917 A Konfirmécio reformja, Az Ut, 1916, 2. évf, 7-8. sz., 196-199. old., 1917, 3. évf, 21-30.
old.

MAKKAI Sandor

1917/A A vallas a protestantizmusban, Protestans Szemle, 29. évf, 6. flzet, 524-533. old. (in:
Zorgessetek és megnyittatik nektek, 1925,5-15. old.).

MAKKAI Sandor

1917/B A szektak keletkezésének okai, Kolozsvéar, Kalvin Szévetség, 27 old. (Eredetileg: Az Ut,
1916, DL évf, 2. sz., 68-80. old., DL évf, 3. sz., 110-122. old.)

MAKKAI Sandor

1917/C A Kalvinista gyilekezetnevelés alapelvei, Az Ut, Il. évf, 5. szam, 217-223. old.
MAKKAI Sandor

1918/A A halal mystériuma, Budapest, Magyar Evangéliumi Keresztyén Diakszovetség, 70 old.
MAKKAI Sandor

1918/B Az értelem és a hit harca, Akarat, 1X/4-6. sz., 114-121., IX/7-8. sz., 137-143. old.
MAKKAI Sandor

1918/C Schleiermacher filozéfidja, Protestans Szemle, 30. évf., 4-6. flzet, 202-209. old. (kbnyvism.
TAVASZY Sandor: Schleiermacher filozéfiaja, 1918)

MAKKAI Sandor

1922 A lélek élete és javai. Philosophia propaedeltika, Kolozsvar, Erdélyi Reforméatus
Egyhazkeriilet, 64 old.

MAKKAI Sandor

1923/A A vallds az emberiség életében. A vallas lényege és értéke, Torda, Erdélyi Reforméatus
Egyhazkerilet, I-11. két., 172 + 151 old. (Erdélyi Reformatus Egyhézi Konyvtar 2-3.)
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MAKKAI Sandor

1923/B ,Kegyelemb | hit altal." A reformatus keresztyén vallas alapvonalai, tartalma és védelme,
Kolozsvar, Erdélyi Reformatus Egyhazkerulet, 72 old.

MAKKAI Sandor

1923/C ,ird meg, amiket lattal." Beszédek, elmélkedések, el adasok, Kolozsvar, Minerva Nyomda,
185 old.

MAKKAI Sandor

1923/D Az erdélyi magyar irodalom kérdése (Irodalmi estélyen), in: ,ird meg, amiket lattal", 173-178.
old.

MAKKAI Sandor

1923/E Az eszmények valdésaga (Akadémiai estélyre), in: ,ird meg, amiket lattal", 168-172. old.
MAKKAI Sandor

1924/A A régi és az Uj munkasok, Az Ut, 6. évf., 3. sz., 77-81. old.
MAKKAI Sandor

1924/B Harom év (igazgatdi évzard beszéd a reformatus theologiai fakultason junius 22-én), Az Ut,
6. évf., 6. sz., 131-136. old.

MAKKAI Sandor

1925/A Ontudatos kalvinizmus. A reformatus magyar intelligencia szaméara, Budapest, Soli Deo
Gloria, 67 old.

MAKKAI Sandor

1925/B Az erdélyi reformatus egyhazi irodalom 1850-t | napjainkig, Kolozsvéar, Minerva Nyomda, 59
old.

MAKKAI Sandor

1925/C ,Zérgessetek és megnyittatik nektek." Tanulmanyok, el adasok. Beszéqu, elmélkedések. A
lelkipasztor napléjabdl, halottak, akik élnek. Emberek és kdnyvek, Kolozsvar, Az Ut, 332 old.

MAKKAI Sandor
1925/C1 A tudatalatti, in: Zérgessetek és megnyittatik nektek, 16-32. old.
MAKKAI Sandor

1925/C2 llluzio, suggestid, vallas, in: Zorgessetek és megnyittatik nektek, 33-41. old. (eredetileg:
Cultura, 1924).

MAKKAI Sandor

1925/C3 A keresztyénség az élet itél széke el tt (Akadémiai estélyre), in: Zorgessetek és
megnyittatik nektek, 44-51. old. (Elhangzott mint el adas: 1923)

MAKKAI Sandor

1925/C4 A lelek talalkozasa Istennel, in: Zorgessetek és megnyittatik nektek, 65-72. old. (eredetileg:
Egyhazi Ertesit , 1923)

MAKKAI Sandor

1925/C5 A mi fakultasunk, in: Zorgessetek és megnyittatik nektek, 78-90. old. (eredetileg: Tanari
székfoglald, Az Ut, 1918)

MAKKAI Sandor

1925/C6 Az €l egyhaz, in: Zorgessetek és megnyittatik nektek, 90-102. old. (eredetileg: Az Ut,
1923)

MAKKAI Sandor

1925/C7 A szépség hazaja, in: Zorgessetek és megnyittatik nektek, 102-112. old. (eredetileg:
Péasztort z, 1923)
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MAKKAI Sandor

1925/C8 Az ifjusagi irodalom kérdése, in: Zorgessetek és megnyittatik nektek, 113-117. old.
(eredetileg: Ifja Erdély, 1924)

MAKKAI Sandor
1925/C9 Pet fi 6roksége, in: Zorgessetek és megnyittatik nektek, 117-123. old. (eredetileg: 1922)
MAKKAI Sandor

1925/C10 A kolt profétasdga (Reményik Séndor: ,A m helyb ' c. kotetér |, Ellenzék, 1924), in:
Zorgessetek és megnyittatik nektek, 312-317. old.

MAKKAI Sandor

1938 Az egyhaz misszi6i munkdja (Az egyhaz torténeti képe, élete, tevékenységei. A pasztori
misszio. A gyulekezeti misszid. A kilmisszid), Budapest, Révai, 382 old.

MAKKAI Sandor

1941 Ravasz LaszI6 igehirdet i Utja, in: VASADY Béla szerk.: Es | n vilagossag, Budapest, Franklin,
9-58. old.

MATYAS Ern

1921/A Pal apostol mystikaja. Ujszovetségi vallastorténeti tanulmany, Kolozsvar, Minerva Nyomda,
106 old.

MATYAS Ern
1921/B A vallasos mystika. Vallasphilosophiai tanulmany, Kolozsvar, Minerva, 47 old.
MOLNAR Albert

1898-1899 Védekezziink, Erdélyi Protestans Lap, 1898,1. évf, 48. sz, 403-404. old, 49. sz, 411-413.
old, 50. sz, 419-421. old, 51. sz, 427-428. old, 52. sz, 437-438. old, 53. sz, 445-446. old, 1899. DL
évf, 1. sz, 2-3. old, 3. sz, 19-20. old, 4. sz, 27-28. old, 5. sz, 35-36. old, 6. sz, 44-45. old.

MOLNAR Albert

1900/A Egyhazi életunk fejlesztésének eszkozei, Erdélyi Protestans Lap, DL évf, 24. sz, 222-225.
old, 25. sz, 231-234. old, 26. sz, 239-242. old.

MOLNAR Albert

1900/B Egyhaztarsadalmi munka, Erdélyi Protestans Lap, EL évf, 46. sz, 416-418. old, 47. sz, 422-
424. old, 48. sz, 430-432. old, 51. sz, 461. old.

MOLNAR Albert

1907 Egyhéazi beszédek, oraciok és imak, dsszegy jt, sajtd ala rendezte: NAGY Karoly, Budapest,
Kékai Nyomda, XV-166 old.

MOLNAR Albert

m.s. Homiletika (befejezetlen kézirat).
MOLNAR Jen

1915 Gourd Janos Jakab vallasfilozoéfigja, Bolcsészettorténelmi tanulmany, Marosvasarhely, 96 old.
NAGY Géza

1922 A keresztyénség jov je, Székelyudvarhely, Kényvnyomda Rt, 136 old.
NAGY Karoly

1895 Kalvin theologidja. Theologiai magantanari dolgozat, Nagyenyed, Baldy Nyomda, XDI-191 old.
NAGY Karoly

1907 Emlékezés Molnar Albertre, in: MOLNAR Albert: Egyhéazi beszédek, oraciok, imak, sajto ala
rend.: NAGY Kéroly, Budapest, K6kai Nyomda, 1907, VII-XV. old.
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NAGY Karoly

1908 Bartok Gyorgy plspok felett tartott emlékbeszéde, Reformatus Szemle, 1. évf, 14. sz, 213-220.
old.

NAGY Karoly

1909 Kalvin, mint dogmatikus és etikus, in: SZ TS Farkas szerk.: Emlékezés Kalvinrol, Magyar
Protestans Irodalmi Tarsasag Kiadvanyai, Hornyanszky Kényvnyomdaja, 113-194. old.

NAGY Karoly

1909 Tudomany és élet (h. igazgaté évnyitd beszéde), Az Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet
Theologiai Fakultasanak Ertesit je 1808-1909,39-47. old.

NAGY Karoly

1911 A vallas és egyhaz jov je, Az Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet Theologiai Fakultasanak
Ertesit je 1910-1911, 5-13. old.

NAGY Karoly

1912 Losonci bar6é Banffy Dezs emlékezete, Az Erdélyi Reformatus Egyhazkerulet Theologiai
Fakultdsanak Ertesit je 1911-1912, 1-18. old.

PFLEIDERER, Otto
1880 Grundriss der christlichen Glaubens und Sittenlehre, Berlin, Reimer, VIII-371. old.
RAVASZ Laszl6

1907 Bevezetés a gyakorlati theologiaba. Theologiai magantanari vizsgalatra, Kolozsvar, Ellenzék-
nyomda, 93 old.

RAVASZ L4szIl6

1909 Dr. Bartok Gyorgy, mint teolégus, Az Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet Theologiai
Fakultasanak Ertesit je 1808-1909, 1-38. old., in: A Thaborhegy orman, Kolozsvar, 1928, 9-43. old.)

RAVASZ Laszl6

1910/A Kalvin és a kalvinizmus, Az Erdélyi Reforméatus Egyhazkeriilet Fakultasanak Ertesit je 1909-
1910, 33-50. old. (in: Latasok Kdnyve, Kolozsvar, 1917, 1-31. old.)

RAVASZ Laszl6

1910/B ,Ez ama Jézus". Egyhazi beszédek és elmélkedések, Kolozsvar, Stein Nyomda, XVI+165
old.

RAVASZ Laszl6

1913 Bohm Karoly értékelmélete, kulonds tekintettel esztétikai alapelveire, in: KAJLOS (KELLER)
Imre szerk.: Dr. Bohm Karoly élete és munkassaga, Besztercebanya, a Madach Tarsasag kiadasa,
II. két., Besztercebanya, 297-350. old.

RAVASZ Laszl6

1915 A gyulekezeti igehirdetés elmélete. Homiletika, Papa, XX + 497 old. (Reformatus Egyhazi
Konyvtar 11.)

RAVASZ L4szI6

1916 Kétféle latas (Hamlet és Don Quijote), Protestans Szemle, XXVm, 273-279. old. (in: Latasok
kényve, 1917, Kolozsvar, 32-39. old.)

RAVASZ L4szI6

1917 Latasok kdnyve. Beszédek, elmélkedések, Kolozsvar, Hornyanszky Kényvnyomdaja, XI + 352
old.

RAVASZ L4szI6

1918 Kicsoda az ember? Harom el adas 1918. januér 20-31. napjain, Budapest, 1-51. old. (in: A
Théborhegy orméan, Kolozsvar, 1928, 44-69. old.)
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RAVASZ LaszI6

1922 Gondolatok, Budapest, Bethlen Nyomda, 191 old.
RAVASZ LaszI6

1923 Orgonazugas, Beszédek, el adasok, Budapest, a szerz kiadasa, 192 old.
RAVASZ LaszIl6

1924/A Az emberélet Gtjanak felén. Beszédek, cikkek, el adasok, Kolozsvar, Az Ut kiadasa, Minerva
Nyomda, 270 old.

RAVASZ L4szIl6

1924/B A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa, in: Az emberélet Utjanak felén,
Kolozsvar, 1924, 51-61. old.

RAVASZ L4szI6

1924/C M alkotas és m élvezet, in: Két beszéd: Tisza Istvan és a magyar tragédia - M alkotas és
m élvezet. Székfoglald a Kisfaludy Tarsasagban, Budapest, Studium, 31-56. old.

RAVASZ Laszlé

1924/D Madéach ,pesszimizmusa", Protestans Szemle, XXXDI. évf., 1. fuzet, 24-30. old.
RAVASZ Laszlé

1925 Jokai lelke, Protestans Szemle, 34. évf,, 1-2. fuzet, 61-64. old.
RAVASZ Laszlé

1928 A Thaborhegy orman. Beszédek, cikkek, el adasok, Kolozsvar, a szerz kiadasa, Minerva
Nyomda, 308 old.

RAVASZ L4szl6

1932 Alfa és Omega. Prédikaciok, beszédek, cikkek, 1-2. két., Budapest, Franklin, X + 383, VIII +
333 old.

RAVASZ Laszl6

1941 Isten rostajaban. Beszédek, irasok, 1-3. két., Budapest, Franklin, XII + 498, VIII + 478, VII +
567 old.

RAVASZ Laszl6
1944 Magamrdl, Debrecen, Nagy Nyomda, 43 old.
REVESZ Imre

1913 A tudomanyos egyhaztorténetiras, 1. f rész. Elvi prolegomena és torténeti attekintés,
Kolozsvar, Stief Nyomda, VII-148 old.

REVESZ Imre

1914/A Kalvin-ragalmak, Protestans Szemle, 26. évf., 1. fizet, 37-60. old.
REVESZ Imre

1914/B A szdm z06tt Rékdczi, Protestans Szemle, 26. évf., 5. fuzet, 301-304. old.
REVESZ Imre

1914/C A magyar protestantizmus probléméja, Kolozsvéar, 16 old. (Az Erdélyi Kalvin Szdvetség
Kiadvanyai 1.)

REVESZ Imre
1914/D Bethlen Gabor a kélvinista fejedelem, Protestans Szemle, 26. évf., 6. fliizet, 339-358. old.
REVESZ Imre

1915/A Vonasok a Cromwell onarcképb | (Még egy adalék az angol szellem ismeretéhez),
Protestans Szemle, 17. évf., 5. fuzet, 291-309. old.
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REVESZ Imre

1915/B Dévai Bir6 Matyas tanitasai. Tanulmany a magyar protestans theoldgiai gondolkodas
kezdeteir |, Kolozsvar, Stief Nyomda, 179 old.

REVESZ Imre

1915/C A reformacio és a kultara viszonyanak kérdéséhez, Protestans Szemle, 27. évf., 1. fiizet, 70-
80. old.

REVESZ Imre

1915/D Nevelés az egyhéaztorténeti kathedran, Székfoglalé értekezés... a kolozsvari reforméatus
theologiai fakultason, Kolozsvar, Stief Nyomda, 13 old., (KIny. Reformatus Szemle)

REVESZ Imre
1916/A Bod Péter mint torténetird, Kolozsvar, Stief Nyomda, 42 + 2 old.
REVESZ Imre
1916/B Husz Janos és kora, Protestans Szemle, 18. évf., 1. flzet, 23-35. old.
REVESZ Imre
1917/A A vilagnézet kérdése és a haborl, Protestans Szemle, 29. évf., 5-6. flzet, 329-344. old.
REVESZ Imre

1917/B Vallasunk a térténelemben, in: KECSKEMETHY Istvan - id. BARTOK Gyoérgy szerk.: A mi
vallasunk. A nagy reforméacié négyszazados évfordulGjara, Kolozsvar, Kolozsvari Reformatus
Theologiai Fakultas, 191-313. old.

REVESZ Imre
1918/A Jelszavak revizija, Protestans Szemle, 30. évf., 4-6. flizet, 189-201. old.
REVESZ Imre

1918/B Elvek és féligazsagok (Zovanyi Jen torténetfelfogasahoz), Protestans Szemle, 30. évf., 7-
10. fuizet, 280-290. old.

REVESZ Imre

1921 ,Akikre nem volt mélté a vilag". Képek a keresztyénség torténetéb |, Kolozsvar, Az Erdélyi
Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa (Minerva), 144 old. (Erdélyi Reformatus Egyhazi Kdnyvtar 1.)

REVESZ Imre

1923 A mai magyar kalvinizmus, Budapest, Bethlen Nyomda, 43 old. (Holland-Magyar Kalvinista
Kényvtar 6)

SCHLEIERMACHER, Friedrich

1850 Die praktische Theologie nach den Grundsatzen der evangelische Kirche in Zusammenhange
dargestallt, hrsg. J. Fredrichs, Berlin.

SCHWEIZER, Alexander

1856 Die protestantischen central dogmen in ihrer Entwicklung, innerhalb der reformirten Kirche, 2.
Halfte, Das 17-18. Jahrhundert, Zirich, Orell-Fuessli, X-834 old.

STRAUSS, David Friedrich

1838-1839 Das Leben Jesu. Kritish bearbeitet von: - - 3. verb. Auflage, Tubingen, Osiander, 1. Bd.
1838, XXVI + 787 + 2 old., 2. Bd. 1839, VI-785 old.

SZELENYI Odén
1910 Schleiermacher vallasfilozéfidja, Békéscsaba, Corvina Nyomda, 79 old.
TANKO Béla

1907 Bohm Karoly axioldgiaja, Kolozsvar, Ellenzék-nyomda, 51 old.
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TANKO Béla

1912 A XIX. szazad ethikai valsaga, Reformatus Szemle, 5. évf., 31. sz., 484-488. old., 32. sz., 500-
505. old., 33. sz., 517-523. old., 34. sz., 531-537. old.

TANKO Béla

1913/A Bdhm és Kant. Adalék a transzcendentalis filozdfia felépitéséhez, in: KAJLOS (KELLER)
Imre szerk.: Dr. Bohm Karoly élete és munkassaga, Besztercebanya, a Madach Tarsasag kiadasa,
Il. kot., 33-126. old.

TANKO Béla

1913/B Bohm Karoly filozéfiajanak pedagodgiai jelent sége. Adalék a neveléstudomany értékelméleti
alapozasahoz, in: KAJLOS (KELLER) Imre szerk.: Dr. Béhm Karoly élete és munkasséaga,
Besztercebanya, a Madach Tarsasag kiadasa, Ill. két., 69-112. old.

TANKO Béla

1914 Fichte, Protestans Szemle, 26. évf., 3. flzet, 141-150. old.
TANKO Béla

1916/A Kant vallasfilozéfigja, Debrecen, Csathy Nyomda, 48 old.
TANKO Béla

1916/B A filozéfia problémaja és problémdi, Protestdns Szemle, 18. évf. 5. flzet, 421-442. old., 6.
flizet, 542-554. old.

TANKO Béla

1916/C Kant metafizikai reformja, Kolozsvar, Minerva Nyomda, 21 old.
TANKO Béla

1917/A Leibniz, Theologiai Szaklap, 15. évf., 3-11. old.
TANKO Béla

1917/B Protestantizmus, Protestans Szemle, 19. évf., 6-7. flizet, 555-667. old.
TANKO Béla

1919/A Vallas, keresztyénség, protestantizmus, harom el adés, Debrecen, Csathy Nyomda, 39 old.
TANKO Béla

1919/B A lelkészképzés problémajarél, Protestans Szemle, 31. évf., 1-10. fizet, 22-37. old.
TANKO Béla

1932 A vilagnézet kérdése és mas tanulmanyok, Debrecen, Bethlen G. Kér, 196 old.
TANKO Béla

1939 A vilagnézet kérdése és a reformatus elvek, El adasok..., Debrecen, Reformatus Kollégium
Tanarképz Intézet, 98 old.

TAVASZY Sandor

1914 Az ismeretelmélet és a megismerés psycholdgidja (Transcendental-filozofiai tanulmany),
Kolozsvar, Stief Nyomda, 128 old.

TAVASZY Sandor

1917/A Az emberiség életének filozéfigja, Protestans Szemle, 29. évi.. 7. flzet, 417-430. old.
TAVASZY Sandor

1917/B A protestantizmus filozofidja, Protestans Szemle, 29. évf., 8-10. fluizet, 754-770. old.
TAVASZY Sandor

1918/A Historiai megismerés a teoldgidban, Protestans Szemle, 30. évf., 7-10. flzet, 240-260. old.
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TAVASZY Séandor
1918/B Schleiermacher philosophiaja, Kolozsvar, Stief Nyomda, 110 old.
TAVASZY Séandor

1921 A keresztyén vallastudomany a lelkésznevelés szolgalatdban (Tanari székfoglald értekezés),
Reformétus Szemle, XIV. évf., 19-20. sz., 206-214. old.

TAVASZY Séandor
1923/A A jelenkor szellemi valsaga. Kritikai tmutatd, Kolozsvéar, Minerva Nyomda, 65 old.
TAVASZY Sandor

1923/B Mi a pietizmus és mi nem a pietizmus?, Az Ut, 5. évf., 3. sz., 123-127. old.,4. sz., 171-74.
old.

TAVASZY Sandor
1923/C Torténelmiink Gj értékelése, Az Ut, 5. évf., 2. sz., 92-95. old.
TAVASZY Sandor
1924 A nép fogalma vilagnézetiinkben és életiinkben, Az Ut, 6. évf., 5. sz., 80-83. old.
TAVASZY Sandor
1925/A Vilagnézeti kérdések, Torda, Flussy nyomda, 185 old.
TAVASZY Sandor

Torda, Fissy Nyomda, 107-124. old.
TOTH Arpad

1962 A rubinszarny Cherubhoz, in: Osszes versei, m forditasai és novellai, 88-90. old.
TROCSANYI Dezs

1934 Bolcseleti bevezetés, Papa, F iskolai Nyomda, 472 old.
TROCSANYI Dezs

1939 Bolcselet-torténelem, Papa, F iskolai Nyomda, 477 old. (Theologiai kézikdnyvek 7.)
VASADY Béla szerk.

1942 Es | n vildgossag. Emlékkényv Ravasz L&szl6 hatvanadik életéve és dunamelléki
pispokségének huszadik évforduldja alkalmabdl, Budapest, Franklin, 542 old.

VASADY Béla
1942 A teolégus Ravasz Laszl6, in: Es | n vilagossag, Budapest, Franklin, 59-138. old.
VASS Vince
1915 A vallasi ismeretelmélet, Komarom, Jékai Nyomda, 172 old.
VASS Vince
1917 Vallas és erkdlcs, Papa, F iskolai Nyomda, 70 old.
VASARHELYI J6zsef
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