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Kedves Olvaso!

Minden Kedves Olvasénknak Boldog Uj Evet kivanunk 20416

Farkas FIl -ri8n, fRszerkesztR

Haga, 2086. januare.

Dear Reader,

We wish Happy New Year for 2016 all our Readers!

Fléridn Farkas, editein-chief

The HagueJanuary6, 2016
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SzerzRink [/ Our authors

BENCZE, Mihaly

Matemati kus, tans8r, khéntARolozaNa BahéBalyailEgyetsmer, & Matemdtika Kdrc
szerzett 197®&an diploméat. Azdta kdzépiskolakban matematikat tanit, jelenleg Brassoban az Aprily

Gi mn8§8ziumban. Emel |l ett a k°vetkezR terg¢l eteken
kozépskola rendszer megalapitasaban; alapitéja az Erdélyi Magyar Matematikai VVeesemjapitoja &Vildt Jozsef
Nemzetkdzi Matematikai Versemye kK ; di 8kj ai sz8§m8ra mentork®ny m’

OCTOGON MATHEMATICAL MAGAZINE nemzek © zi mat emat i kai sFalguk(lla9pm 3f)
kiadé alapitoja, amely magyar kényvek kiadasara 6sszpontosit. Szamos konyv (verseskotetek és matematika
t°bb sz8z matemati kai szakcikk szerzRje.

Mathematician, teacher, poet. Bomi N®gy f al u i n Transyl vani aBolyanUnitegsibya
Kolozsvar/Cluj/Klausenburg (Transylvania), Faculty of Mathematics in 1978. Since his graduation he is t
mathematics in high schools, currently in the Aprily Lajos Heighool in Brass@® r a MKronstadt (Transylvania)
Next to teaching his activities cover the following fields: he was involved in the establishment of a Hungaric
school system in Bras€®f a iKronstadt; founded the Hungarian Mathematics Competitidmansylvania; foundec
the J6zsef WildtnternationalMathematical Competitignmentor of students who create student periodicals; editc
chief of the international mathematical journal OCTOGON MATHEMATICAL MAGAZINE; founder of

publishing housd-ulgur (1993), which specializes in publishing Hungarian books. He is author of several

including poetry and mathematics and several hundreds mathematical papers

BENKT , Mihaly
195758ban a budapest:i P e t R ftilyosJaButdihlemt az@iszagos§ kbxépiskolai tanlilmi
versenyen palyazataval Il. helyezést ért el. Torténész diplomajat-tE96%zerezte meg az EOtvos LOré

Tudoméanyegyetemen. 192805 kozott a Magyar Nemzeti Mizeum Kdzponti Kényvtaraban dolgozdds-i&n
Erdélyi Istvan vezetése alatt részt vett a Kdzos Matj@ngol Akadémiai Régészeti Expedici6 munkéajab
Egy¢tt mTke d®s®t Er d®I yi Il stv8nnal a ma (30@8rkozadtt snintegy
hasszor jart Mongolidban ésakz ahs zt §nban. Kut at §sii t ®m§ | a: A ma
azsiai nomadok kozott; a keleti magyar néptéredékek emlékei. Tudomanyos cikkeit magyar és kulfoldi akac
mas folyoiratokban jelentette meg. Négy szines képekkal Alu r § | t k° nyv eés Kizéphzaidrol:
ANom8d vi-€CA&gi 8BbeansoR (1998); AJulianus nyomdokain

AMagyar Kipcsakoko (2008). btjait n ®Agnpld Expldragidnfeundjaa
2010ben a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Tisztikeresztjével tiintették ki a-aaptar kulturdlis kapcsolato
terén végzett sok évtizedes tevékenységéért, a keleti magyarok kutatasaért.

Historian, writer. He was born in Budapest in 1940. He got his diplomatasiduisat the Eotvos Lérand Universi
of Human Sciences (Budapest) in 1969. From 1979 to 2005 he worked in the Central Library of the Hungarian
Museum. In 1988 he took part in the fieldork of the joint HungariaiVlongolian Academic Archaeologike
Expedition at the Dulga Uul Xiongnu cemetery. He has continued the cooperation with Istvan Erdélyi on the
the ancient Magyarso6 research from t havrkih Mongolia ail
Kazakhstan almost every summidis research theme: the ethnographic parallels of the ancient Magyar history .
the Central and Inner Asian Nomads; the relics of the Eastern Magyar ethnic groups. His scientific articl
published in Hungarian and foreign academic journals. Books with coloured pictures of his were published ak
Mongolia and the Kazakh Republic: The Nomadic Life in Central Asia (1998); On the tracks of Friar Julian
The Magyars of the Torghay Steppes (2003); Magyar Kipchaks (2008). His expeditiengraeted by the Steir
Arnol d Exploration Fund of the British Academy f

Republican Order for his several decattesy activities, on the field of the Hungaridtazakh cultural relations, an
for the scientific studies of the Eastern Magyars.

CZEGLEDI, Katalin

A Szegedi Joézsef Attila Tudomanyegyetem Boélcsészettudomanyi Kar maggaaltajisztika szakan folytatt:
tanulmanyait, az altajisztikai tudomanyokbdl egyetemi doktori cimet is Szegeden szerzett. Nyelveket val:
magyar 8§11 ami i skolai t2pusban, nyel vB®szetet ®s

altalanos és alkalmazottyre | v ®s z et en bel ¢ a nyelv®szeti Rst

© Copyright Mikes International 2001-2016 5



XVI. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XVI., Issue 1.

Mag8negyetemen ®s a Budapesti KRr © s Csoma Mag
rendszeresen vesz részt konferenciakon. Eddig mintegy 80 tanulmddtekényve (A szkitahun nyelvek torténet
1. Hangt an 2)jelert meg.diegjetenés aatB. Alaktan (1. Gyokrendszer 2. A toldalékok rendsze
Feladatadnak a nyelviink és népiink igaz torténetének a minél jobb megismerését valamint aati¢gdasratadas:
tartja.

Studied HungariafiRussiarAltaic languages and literatures at the University "Jozsef Attila” in Szeged, Hungar
was given the title “dr. univ” at the same University, too. As a teacher Ms. Czeglédi taught foreign |zatcalbyge
of state schools, and linguistics at state universities. Her major research topics cover linguistic prehistory it
and applied linguistics. Currently she teaches linguistic prehistory at Private Universities called "Nagy Lajos k
Mi skol c, Hungary and EKRr°si CsomaE in Budapest,
and meetings. Ms. Czeglédi published about 80 essays and two hdtsry of ScythiarHunnish languages 1
Phonetics 2. Presyntaxe Curently she is working on the third volume of this seris Accidence
(1. system of roots of words 2. System of forming of viprelgr major aim is to learn the history of our language
our people in the best possible way and to convey this know/tedgs many people as possible.

DOBOS, Csanad

45 éves, kozgazdasz. 20B@&n a Himaldjdban atélt halal kozeli élménye utan kezdtek az okori gorog dra
vonat koz - gondol at ok megfogal maz- - dni benne, me |
www.naput.huponthbon!l apj 8n ol vashat- -k az aktu8lis gondol

Economist.After he had faced death in the Himalayas in 2007, he started to analyze the ancient Greek dram
started to publish his thoughts 2014 on thevww.naput.hupont.hhiomepage.

ERDELYi, Istvan

1931ben szilett, Erdélyben. Mduzeologiabol szerzett diplomat 0B8R a budapesti Eo6tvos Loérar
Tudoméanyegyetemen. Kandidatusi felkészilését Leningradban végezte el, a Leningradi Egyetem torténele
Kandi d8t usi disszert 0i - snmbdnMédg Wenmdydokice di®zbitagidjéa pe
AAz avarok ®s a Kelet a r®ghRasPs% Rl foyngsdkaagapg
Akadémia Régészeti Intézetében dolgozott. 19890 kHzott a MagyaMongol Akadémiai Régészeti Expedici
vezet Rj eil1982HKozott pedigaBiovigla gy a r Kez©°s R®g®s z e-bdn mégkapta
Brit Akadémia SteinArnold Exploration Fund 6sztondijat, 1980e n pedi g KRr © si Cso
ismertk a k°vetkezR munk§8i: AAz -medeokemi®Pesrzetedo
AA honfoglal s ®s a hozz§ vezetR esem®nyeko (19
Balatonig: régészeti adatok a torok nyjelv n ®p ek t°rt ®nett ®hedd!l d dADt7t) . s 4

r ®g®szekkel , el sRsorban hsziungnu t®m8ban. D. N
hsziungnu sirt tart fel Najma Tolgojban, Dulga Uulban és Tévsz Uulban, ésfamuymo k at 2 rt e z ¢
2000ben Ar ®g®szet.i exped2ci -k Mong-li&8bando c2mT mL
r®g®szeti kutatg§sai fR eredm®nyeirRI

He was born in Oradea Mare (Romania), in 193hduated from archaeology and museology at the E6tvos L¢
University of Sciences, in 1955. He continued his Ph.D studies at the Utyivaedrkeningrad, at the Department
History in 19551960. He was awarded by Phib t he fi el d of history for
1960, and became full professor for his wornlkaATtls
in 1976. He worked as archaeologist in the Archaeological Institute of the Hungarian Academy of Sciences fr
to 1991, until his retirement. In 1998 he worked in the Innermost Asian Institute of the E6tvs Lorand Unive
of Science. In 19941998 he was the head of the Historical Department and the deputy of the dean of the Karol
Calvinist University (Budapest). In 1996 he became professor of the E6tvds Lorand University of Sciences (Bt
In 19992000 he taught the h@y of the ancient Magyars at the Geographic Institute of the University of Péc
worked as the head of the MongoliBlungarian Archaeological joint expedition in 196990, and also as the he:
of the SovietHungarian Archaeological joint expeditiom ¢he left bank of the Volga River in 197882. Main
works The Art of the Avars (1966); The people living in the Carpathian Basin before the Hungarian Conquest
The Hungarian Conquest and the Events Leading to it (1986); From the Baikal Lake Raltion Lake:
Archaeological Data for the History of Turkish Speaking Peoples (1997). From 1961 he worked closely toget
Mongolian archaeologists, namely in Xiongnu studies. In the company of D. Navaan and D. Tsevendorj Mc
archaeologists hexcavated many Xiongnu burials of ordinary people in Naimaa Tolgoi, Duulga Uul and Tev:

© Copyright Mikes International 2001-2016 6
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and published reports on their research. In 2000 he egpiie main results of his archaeological researches o
Bronze Age, of the Xiongnu and Turkish Peridwards grant of the Steif\rnold Exploration Fund of the Britist
Academy (1990), K°r°si Csoma Prize (1997), APro
Professors (2000); Honorary Diploma No. 017. of the Mongolian Acader8giences (2007), Samuel Teleki Mec
of the Hungarian Geographic Society (2010; Honorary Diploma of the Mongolian Embaésygary (2011).

FARKAS, Flérian
Okleveles villamosmérndk; MBA. IT és menedzsment konzultans. 1992. 6ta Hollandiaban él.
Electric engineer; MBA. IT and management consultant. Living in the Netherlands since 1992.

KISS, Endre

Az MTA doktora (D.Sc), egyetemi tanar (ELTENyugatMagyar Egyetem)A hetvenes években az Osztiélagyar
Monarchia filozofia és eszmetdrténetének, illetve a magyar filozddis eszmetdrténet problémaival foglalkozc
Filoz-fiai tev®kenys ®g ®n e Mietzschedlltd 4982bant Korget int filezdafidjanal
terjedel mTre n %atée 1989 wad g témak ensllettvaSeldi o - p a i ®s egybe
kompl ex probl emati k8j §val foglal kozott. Sz 8§ mo s-

Osztdndijas.

Holds a doctor degree of the Hungarian Academy of Sciences (D.Sc.), university professor. In the 1970s his
focused on the history of philosophy of the Augttongarian Empire and the history of Hungarian philosophy. A
that Nietzsche constittdle t he f ocus of his research. He publi
Hungary. After 1989 the issues of East&uropean and complex global developments became the focus of his
Author of several books, Humboldtholar.

LASZLO, Péter Sandor

Genetikus (Szeged SzB.K.l. / International T. C/UNESCOR t esejtgdnatiltenitogenetika de rendelkezik
diplomédval a dendrolégid f a k u t adllognany, lignasadtuRatas)tertletén isilletve human téren teol6gihol és
pedagbgbdl

Mr . L8sz|l  -86s main degree is in genetics but he |
main prefession in cell genetics, he is also very much interested in geography.

MATE, Zsuzsanna

A Szegedi Tudom8&§nyegyetemen a MIwi®$gzt Gy akimaesR@it &
mTv®szett udioresBgjay @ Bzededi Tudomanyegyetem Malnasi Bartok Gyorgy Filozéfiai Dc
Iskolajanak. Az MTA Doktori Bizottsaganall996ban szerzett kandidatui fokozatot, AbszolGtum
miv®szetfiloz-fi&8ban sz §z-bad babilkalt @ Debreceni Egyet®rnen Sik $Sa@rioas
sz®pz2r -, az irodalomtud-s ®s az eszt ®t atoriériete g rda
komparatisztikai eszt®tikai probl ®mak®°r°k. Sz8mo

Works as habilitation professor at the University of Szeged (Juhasz Gyula Teacher TrainingAratmstitute), she
teaches aesthetiesd art sciencedls. Matéis full member of the doctoral PhDsystem in philosophy of Malnasi
Bartok Gyorgy at the University of Szeged.She received a Phbegree in Philosophy: "The Absolute in tl
philosophy of art in the first half of our century", at the Hungarian Academy of Scig8®8); Habilitation: "Sandor
Siki1 the author, the literary scientist and the aesthetician" at the University of Debrecen (2006). Héeldhain
research areHungarian history of aesthetics and other comparative questions of aesthetics. Autharabbseks.

MESTER, Gyorgyi

Civil foglalkozasat tekintve kilkereskedelmi lizet k° t R, aki t°bb ®vtizedet

®vvel ezelRtt, kellemes idRt°lt®s, kikapcsol - -d§s
amelyek kdzott van lirai, humoros, meghaté, misztikus, romantikes| andos ®s kr i mi j €
internetes honlaponCr k § d , -vN&d, Wa®ainai Jelen, Kultarpart, Tollal, Grafomania, Kalaka, Londoni Gyert
Klub, Leselupe, Detgazeta, Operencia, stielennek meg az irasai. Szamos antologiaba bgatibk, és hazai
valamint hataron tudli irodalmi folyGiratokbanZ e mp | ®n i M¥%z s a, Magyar MThe

© Copyright Mikes International 2001-2016 7
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Szitak°tR, Opus, G°m°rorsz§8g, Er d ® y-is hélyet khptak rSvid &ik
irasai.20082011. kdzoétt, az Ad Librum Kiado gondozasaban, 6t, egyenkéBfo5tbvellat tartalmazo kotete, tovabl
egy h8r om folytat 8sb- | gl 1l - i fj Y%s8gi napl
AA |l egjavsgb-10, AFeh®ren, fekkd,®nA\V2 AT ik z®2 tAZiTzi

Ms. Mester is a professional impeaxport sales representative; she worked for several decades also as a public
During the last years she is writing short stories as a hobby. Since 2007 her writings appearegtanainternet
literary portals. Next to that her writings were selected into anthologies, both in Hungary and abroad. Betwe
and 2011 the Ad Librum publishing house published several volumes of her short stories, and other works.

VALEK, Tlnde

Budapestn sziiletett 1958en Tanité,gy6gypedagdgiai asszisztens, pszicholbgiai és pszichopedagdgiai asszi
Hal |l 8sprobl ®m§8ii mi att p8&8lyam-dos2t8sra k®nyszer ¢
korébe tartoznak: a versiras mellett a magyar nyelv és a magyarsag hagyomanyai, kultaraja. Kiemelten fontos
hogy az emberekben legygnud 8 sv 8§g vy, egy¢tt ®rzR szeretet, h
soksz2nTs®g®nek a fenntart§gss8ra, tisztelet®re ®:¢
emberiségnek.

She was borim 1959in BudapestMs. Valekis teacherassistant gecial needs educatiist, assistant of psycholog
and psychepedagogy. She had to change her job because of her hearing pr@erastlyshe worksn theachives
of the Hungarian RadioHer areas of interest arpoetry, Hungaria language and traditions, culture of Hungar
people. There arseveral important thingdor her: hungerfor knowledge,compassion in ordeo be able tgtotect
nature and its multicoloured life, to honour nature, to giverything possible tluture generationsn orderto have a
liveablefuture.

© Copyright Mikes International 2001-2016 8
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Titkar / Secretary
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PHILOSOPHIA PERENNIS

Kiss Endre : Decizionizmus és karizma Fichténél

Osszefoglalas

A Schmitttel foglalkozé szakirodalom igen gyakran tér ki a Fichtével vald lehetséges kapcsolatokra vagy
parhuzamokra. E lehetséges kapcsolatok tilnyomo része minokéfds szempontjabdl 1ényeges terileteket dlel
fel. Ezek a terlletek s itt is megjelennek érdekes hasonlatosségaokindkét filoz6fus szaméra egyforman
meghatarozoak, de nem szisztematikusan, azaz nem vezetnek a két filozéfia szisztematikus centrumaba.

Ki szerettik volna mutatni, hogy Fichte gondolkodasanak nemcsak legtermékenyebb, de mindmaig
| egeredeti bbnek is tartott korszak8ban nemcsak er Rt
deci zionista Car |-fogammabértelméeben®s Rbbi dec? zi

Hegel ragyogdban leplezi le a zsenialis intuiciok magil Fichténél hianyzé differencidltsagot, a targyi vilag iranti
alapvetR k°zvetlen ®rdektelens®get, a hats8rokat nem
akar még az &z cseleként is, képes lehet arra, hogy megingathatatlan akadalyokat taszitson félre, és forradalmi
er Rk®nt mTkodj°n.

Hegel elemzése hozzasegithet, hogy szamos eddigi definicié utan mi is annak definialhasstk dkichté
forradal mi | eak,dakilnent fenddikezlk @ zmada Ufsradalméat pozitivan megalapozé valdsagos
tartalmakkal Ez ter m®szetesen ®rintkezik a k°z°%9ss®g ®s az
mas, altalanosabb 6sszefiiggésekben is.

Ezen a ponton irjaleHe g e | kifejtett m- doniéreleReris korreken,tfichteia mi t
decizionak lehet nevezni.

Kulcsszavak

Fichte, Schmitt, decizid, karizma, Schelling, Hegel, Differenzschrift, Tonnies, reflexié, ész, targyiassag, objektum
szubjektum, szaulsag, etika, természetjog, romantikus természetfilozéfia;uKang n i fejl Rd®s

* * %

Johann GottlielFichte és CarlSchmittkapcsolata majdnem annyira kilénleges, mint a két amennyire a két
filoz6fus maga is kuldnleges egy szisztematikus alapokon felépitett filozofiai tipoldgia 0sszefliggk Sbtmifiai
attitTdok ke¢lon°s mivolta abarg si an- kdij f8ebjaenz ® anri en dj wat f
mindketten szintiet eki sk ®l yelsapdz8§hk®¥b Afichte8&nuso v
gondolatmenetet vagy éppen filoz6fusi személyiséget tudnank aktualisan is felsorolni.

A Schmitttel foglalkazé szakirodalom igen gyakran tér ki a Fichtével valo lehetséges kapcsolatokra vagy
parhuzamokra. E lehetséges kapcsolatok tilnyomo része mindkét filozofus szempontjabdl Iényeges terlleteket dle
fel. Ezek a terlletek s itt is megjelennek érdekes hasomdatigoki mindkét filoz6fus szamara egyforman
meghatarozoak, de nem szisztematikusan, azaz nem vezetnek a két filozéfia szisztematikus centrumaba.

E terlletek a német nemzet problémaja, Napdleon és az ellene inditott fliggetlenségi mozgalom, a hatalom
probl ®m8j a, minden erRIlItetett ©°s s Wéhetem(ilaedi snemz&td s ®r |
németseégs apolitikai hatalom(eg y m§8 s s a | az adott t°rt®nel mi hel yzet
el emei bRI ®p¢l nek f el
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Mar ezeknek a k6z0s metszeteknek az esetében is nagy szerepet jatszik (és ezzel a torténeti rekonstrukcié szam:

roégton nagy nehézségeket is okoz), hognseFi c ht e, sem Schmitt (ebben is
|l ehetnek ismertek arr -1, hogy aks§sgr szem®l y¢kr RI, a
er Rszeretettel 2rtak vagy besz®l tek volna.

Tanulméanyunkban a Carl Schmitt nevéhez kbet R Adec?2 zi - 0, Adeci zioni zmus:¢

Ki szeretnénk mutatni, hogy Fichte gondolkodasanak nemcsak legtermékenyebb, de mindmaig legeredetibbnek
is tartott korszak8ban nemcsak er Rt edvpltd slexinignistal@rl me g
Schmitt k ®bdmének édetmeélferz i

Ezek utdn meg szeretnénk fogalmazni hipotézist arra nézve is, hogy milyen képet alkothatott Carl Schmitt
Ficht ®nek err RI a gondol kod8&8s8t meghat 8roz- decizio

Gondolatmenettnben teh8t a filoz-fiai JjelenbRI (Schmitt
decizionizmusa), majd ennek rekonstrukcidja utan ismét kérdéseket teszink fel a jelen irAnyaban (Schmitt
decizionizmusa).

Mindezzel a kettejuk filozofiajanak sztematikus centrumdban all6 elemre 6sszpontositunk, érdemileg
figyelmen kivil hagyva az egyaltalan nem kevés és egyaltalan nem marginalis mas kapcsolatot és pdrhuzamot
hiszen ezek a figyelmen kivil hagyott kapcsolatok és parhuzamok a politika, mefdleg ianyaba vezetnek.

A konkr ®t el emz®s el dntésfogalmardl s anmak fildz@&idjdrol iFichtg &rSehmitt a
kapcsol at8nak ®rtel mez®s®ben is ez a d°ntR (!) mozz

K¢l °nbs®get kell tenngnk Adont ®so ®s Ado°nt ®so ko°zo

Minden nagy filoz6fia (hogy a tudas és a tarsadalmi gyakorlat mas tertleteit most ne hozzuk széba) természetese
el Rzetes d°nt ®seken al apul

A valéban nagy filozéfidk dontései kivétel nélkih a z i el Rz,et ®&me ldy’enkt ®sz2 k azt |
sokszonosanmeghatarozott, médszertanilégjjesertranszparenssé tett munkalata soran sokszorosan atalakulnak.

Szemanti kail ag, igazs8gtartal mukban ®s-da&8mn®ksbehl e
szemantikai és igazsdgrtalmaktélmgr gAnr&@o °n§8Il | - f o g al sajatjogl ehjekkskzne r k ® n

8l Il nak a filoz-fiai vizsg8latok 2t ® Rsz®ke el ®.

Ezek az igazan nagy filozéfidk, a nagy rendszerek, érdemileg akar sajat 6nall6 meghatarozasaiktdl is fuggetlentil,
fel sem mutathatigk marakkanak a d°nt ®seknek v8ltozatl annak megmal
amelyek alapjan egykor megszulettek.

Teljeséggel mas a helyzet azokkal a filozofiakkal (ilyen pél&alimitt,a filozéfus, adekonstrukciovagy
bizonyos értelmezésekbeppEnFichte), amelyek esetében a mar kidolgozott filozéfia mindvégig lathatd, mindvégig
egy®rtel mT, kozvetlen ®s a gondol at menet b8&8rmely p
magahoz az eredeti dontéshez.

Ebben a tipusban teh&em kovikezik beaz az éatalakulas, amelynek soranaz el Rbbi-at 2 pu
gondolatmenetek kifejtett tartalmas z e mant i kai | ag, i gazs8§gtartal mukba
el szakadha@atnta®s lmen Rrsej | R datatmakidh Ezekkt a ifibzofakat tehgtakorkrétgn
mindegyiket mas moédon, mindvégig meghatérozza a kezdetben hoatintés

Schelling egy hasonlatat médositva azt is mondhatnank, hogy ez a tipus olyan, mint az oroszlanbarlang, mindvéc
Rrzi a barl angb- Ikldbknyomat! ® i ndul - oroszl 8§no

E helyutt nem érvnek vagy bizonyitéknak szanjuk, csak megjegyezzik: ezért nem véletlen az, hogy sem Fichte,
sem Schmitt nem tartozik azok kdzé a filozo6fusok kézé, akik reflektalnak sajat [épéseiket, azaz egyre mas, Uj oldalrél
mutatnak fel alontés motivumait és szandékait.
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Fichtét és Schmittet dsszekapcsolja a filozéfiai Iényegdiigntésekre alapozotelépitése. Mindketten ahhoz a
tipushoz tartoznak, amelyben a kifejtés sordn nem transzformdlodik teljesen az eredeti dontés 0j fogalmi

konst¢ | 8ci - kba, hanem mindv®gig k°vethetR az eredeti d
a d°nt®s ol dal 8r -1 fogal maztunk meg, rogmalizdltésgdukdl h o
karakter T, a -n®doreziti kaz Ssésmet ¢ gg®st er Rsen el homs§
probl ®m8§kat jogst eonkaotzivka8)j ae, mailhol az eredeti d°nt ®ssel

formalizaltsdg semmiképpen sem kivételes jelenség.

A decizionimus formalizalt keretek kdzé szoritja a differendfihdez azt is jelenti, hogy az érdemi tartalmaknak
érdemileg benne kell lennitik foglalva a kezdetben hozott dontésben.

*kk

Fichte decizionizmuséat Hegel egy Ficliteelmezésén keresztil mutatjuk be. Részben azért, mert ennek az
értelmezésnek kilénlegesen nagy a heurisztikus értéke, részben azonban azért is, mert tartozunk is ezzel Hegelne
aki marmésfélszaz évvel azilyehfdo z o f §1 8 s mésgreveski ésmeRangruagal eR & gondolkodasmaodot.

Eppen ezért magat ezt a gondolatmenetet tudomdsy filozofiatorténeti szempontbokilonleges
dokumentumkéiell szamon tartanunk.

*k%

Hegel Differenzschrift e |, mi nt k°zismert, a filoz-fiai megket
filozofiajAnak megalapozasa.

A Differenzschriftrészletes Fichtt r i t i k§8j a mind ezeken t %l menRen az
szempontjdbdl meghataroz6, hanem gl kel | Rk®ppen f el beannaklah @itndR a s e g 2
rekonstru8l 8s8hoz, amelyen az ®rett hegeli filoz-fi

A Kantutani filoz6fia kialakulasa a XIX. szazad filoz6fiatdrténeti klasszikusainak nagy &eresztiil érdemileg
egys®ges folyamat,6 E&icheScheliegklegéhv@nulatyametywonaleak e vat torténeti
hTs ®gnek i 8sszetwtq éleenbvé, laltdgyan a nagy rendszerek a maguk-dirakrzijaban valtottak
egymast.

Akt u81l i s t ®m8nk sz 8 m§rmakredimendi@k isitya érdemel figyeknstatébbiranyd
meg®rt ®s¢nk ellen®re is %Ygy gondol j uk, rhezegégmikeor z ®k e
nagysagrendek.

Hegel itteni Fichtekritikdjaéppere z e k ben j el eskedi k. FEbdRrne ak ¢slzPemibeeges
kell tekintenlink Fichtére is, karizmatikus evidencigondol kod - j 8r a, aki b8t or gonc
azt a transzcendent 8§l i sticizmusimaga uthnihagyott. Trt, amel yet a K

Fichte népesitette bee | Rl egezz ¢k m8r ez eni ad azhies filogdfiai unideezgnotz 2 v
amelynek immar konkrét florajat és faunajat Hegel azutan olyan eredményesen biralhatja. Ugy gondoljuk, hogy alig
kisebbj el ent Rs®gT e b2r &8l atok siker ®n®| az a t®ny, hog
univerzumat. Szimbolikusan fogalmaz¥aj c ht e a transzcendent8lis filoz-f
ez a kdosz azutan Hegel kezébennmaikals s § v 8§l t arra, hogy kozmosz | egyen

A Differenzschriftkritikajanak részletes kidolgozasa soran Hegel egymas utan foglalkbadoananytamkkori
valtozatainak természetarsadalom és erkolcsiségkritikaival. Hegel kritikai végig attekinthte k , ®s i gen
|l ehet Rv® tes-zi k| jBof§golkh fethsmerhet Rv® v8Iljanak.
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Hegel a Vernunft, a reflexid, azaz az a fogalom és az ész tulhatalmat allapitja meg, anugynanytarakkor
mar kdzismert tételezési rendszerén keresztil hatalnedifibakz objektumot, mai széval kifejezveomogenizalja a
targyi szférdkat, és lehetetlenné teszi a targyi szférak szerves onmpadgddabktudlis szohasznalattal élve azok
szinenergetikéjét.

lly médon Fichte a természetben az objektum gazdag vigéig@ialom szamara val6 objektumma, a tarsadalmat,
mint objektumot, masok szamara vald objektumma, az erkdlcsét, mint objektumot, a magunk szamara val6
objektumma valtoztatja.

EI Rtt ¢nk 81 1 itdede®dn benépésitett b filezofid tégmeelly a Kant utan Ujrafogalmazandé
uni verzumhoz k®pest i mm8r pozit2v koncepci- -kat aj 8n
a targyak elvileg Gjrafogalmazandoé filozo6fiai vakuumaval alljon szemben, de immar pozitiv koncepcidjbis. bira

*kk

A tarsadalom- e gy el Rr e mi n dGesallschaff),misdaadkézossagGefneinschaft értelmébeni
el emz®s ®ben Hegel szinte divii n(agl-RldekigiesstaegpiRilacolazomu t a |
kett Rss®g®t , a née Itaytdimd relemak elvatagzihdtatlanul keverednek 6Ossze. Ezen elemek
°sszekevered®se egy®bk®nt t°rv®nyszerT, a kezdeti d
Fichte aTudomany anban sokszorosan i s-bdeezfatdguddiilgzdfia mindeyidigazodika z A
E kevered®s sz8mos oldala vagy szisztemati kus, vagy
kifogasolhatd, mikbzbenezaj 8t osan t &sremtR f ol yamat

Fichténél az ember értelmi Iény, aztérsadalmat, vagy ahogy Fichte ugyanezt az 6sszefliggést megfogalmazza,
szabadséagat, sajat szabadsagabdl kiindulva alkotja. Me§lozofus a magaddntésétvisszavetiti a térténelmi
folyamatba.

A Rousseaw a | val - a n a.lEnngliaa anaogi@handmes2abad fRyyelmen kivul hagynunk azt az
ebben a tanulmanyban kevéssé megvilagitott 6sszeféggézatot sem, ami a rousseakozjé elméletének a
jakobinizmusal val6 kapcsolatat, majd Fichtée Kk -as 0 @0 ek ben | ®tr ej °v RinzmBsatet ®r
kozel hozza egyméashoz.

Amig azonban Rousseau népfersiyg melyen meg van alapozva Rousseau emberképében, addig ehhez hasonlo,
evidensnek tTnR megal apoz8ssal a decizionista Ficht

Nala ez a Rousseaua e ml Gxéneepcioekdzirtlenul ugyanugy jon létre, mint az imént értelmezett
term®szetfiloz-fia: a d°nt ®sbRI kiindul - spekul 8ci
keverednek 6ssze, majd e levezetés végén létre jon egy filozofigokance

Fichte decizionizmus& | v8 1 aszt hatatl an filoz-fusi szerep®nek
(melynek az e tanulméanyban mar emlitett kivételes Kigni helyzet adhatja meg az igazi magyarazatot, ami egyben
legitimalja ezt a filozéfiddrténetében nem minden esetben legitimalhat6 karizmatikus szerepértelmezést).

Nyomat ®kosan kel felhzvnunk a figyelmet arra, h o
karizmatikus szere@r t e | me/ @esiZdhidkal filoz6fus sziksé z er Ten karizmati kus,
karizmati kus filoz-fus sz¢igks®gszerTen deci zioni st a.

Mar Rousseau tarsadalomképe is a tarsadalom helyett a kozosséget vette alapul, mikdzben a logika zartsaga elfe
a val6séagos tarsadalmi viszonyok, az individaaei tulajdon, a pozitiv jog addig mar kialakult valésagat, nem is
besz®l ve arr -1, hogy ezek °nmagukban is °ns8ll . ®s k

1 Fichte gondolatmenetének kiilénleges szerkezeti helye magyarazza, hogy nem kell kiilénbséget tenniink a fogalom és @abésak(ez ut
tobb) valtozata(i) kdzott (Begriff, Verstand, Vernunft és a tobbiek), e fogal®ak R b b i di fferenci 8l -d8&8sa wugya
alapulva jon létre.
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legyen az adott esetben jakobinus, szocialista vagy nemzeti.

Eppen Fichtéek ez a tulajdonsaga alapozta meg valésagosan a filozofus politikai recepciojanak legkilonfélébb
véaltozatait, amelyek kilonfélesége a jakobinizmustdl a nacionalizmusig e nélkil az 6sszefliggés nélkul csak igen
nehezen | ett vbDikai ®othebhRE§cA- ol ogi k8ja al apj 8n szi
valtakozasanak ténye elfedi a minden korszakban valtozatlannak megik@ézadeégi alapzdaktumat.2

Schmitt gondolkodasanak valésaga ugyanilyen rugalmas atmenkégies allam és tarsadald@esellschafés
Gemeinschaftvezér és nép kozott.

Az eredetil eg az ember ek YernonRFcAténd dnéllo aalanbma dakk & sg8bhd: |
egyénekkel szemben, a kdzosség modifikalhatésaga a szabasaihbz vezet.

Mindez logikailag azt fejezi ki, hogy az igy létreho2adgrnunftmar elvesziti a szabad egyénekkel valo kdzvetités
| e het Rs @e®iasztdaurakadik az azonosséag fobttlolgozat terminolbgidja szerint pedig ez azt jelenti:
aVernunftdeciziv hatalomhoz jut a Vernunftszava a torvény.

Nagyon taladléan emeli ki Hegel, hogy ebben az dsszefliggésben a szabadsaggal nem valamiféle objektivitas &l
szemben de maguknak az egy®neknek Aa m§altoziatass.E&mEr a
leleplezést nagyon isz6 szerinkell érteniink, hiszen a koéz6sség szabadsaganak szalan kibontédmzdnft
hatal om t°rv®nyszerTen diktat-rikus, ha nem ®ppen n
fogalmazhatjuke z z e | a kritiksgval Hegel a modern totalitar:i
hogy ebben talan akardlanul is - a modern jakobinizmus atvilagitasa is belefoglalh&anek a totalitarista
jellegnek a decizié és a karizmatikus szerep szerves része, a $dnmitztam él.

Hegel kivsgl . -an eltal 81j a, hogy Fichtmds f €8 R$ ad&lltoa
orientéltsaga nem az allam koré gravitalodo tarsadalmisag, mint inkabb a mindenkori tarsadalmisaggal szemben
allé kbzdsségiség alapjaibdl indul ki.

Fichte karizmatikusan evidens ddntése akkor nyul a k6ztsséghez, amikoraattngiaelmicslcspontja utan
éppen torténelmi mélyponti@vetkezik el.

Eppen a Rousseau és Fichte kozotti korszakban valik a kozgeséglat részbeforradalmiva(az allamisaggal
®s a szerzRd®sel m®l et ekkel el hanyagbkehevBg®gekieliat g
reakcioss{ a szem¢gnk el Rttt felemel kedR % k°©z°ss®g Yjraz2r
csak azért is mindenhez joga van, mert nem kell elismernie semmiféle szerzett fjoigdt konkrét, mind pedig
atvitt értelemben).

Hegel elemzése hozzasegithet, hogy szamos eddigi definicié utan mi is annak definialhasstk dkichté

forradal mi l end¢l etT filoz-fusnak, aki nem rendel k
tartalmakkal Eztem®s zet esen ®rintkezik a k°9z°ss®g ®s az 81 1| a
mas, altalanosabb 6sszefliggésekben is.

Eppen Fichte k®nyszer 2tR | ogi k&) a az, ami a Sz
sz¢ks®gs zer Dmlegiti®iriBata jakobimizntusbdl a Vernunft karizmatikus decizionizmusét.

Az eredetileg helyes premissz8kb- | ki ®p ¢l R fogal mi

a decizi6 fogalmi kényszerével meg is indult abba az iranyuy, imegsemmisitse az adott targyi 6sszefiiggéseket,
ebben a konkrét esetben azokat a mozzanatokat, amelyek ebben a rendszerben targyilag legitimen megalapozottn
voltak tekinthet Rek.

2 Filozéfiatorténet és a hermeneutika kilonleges kézos pillametgy éppen a fiatal Hegel az, akinek elemzésében Rousseau és Tonnies

talalkozik, raadasul ugy, hogy nyilvanvai@ddon Ténnies R | Hegel nek m®g fogal ma sem |l ehetett.
®sszel b2r- |1 ®nyek k°z°ss®ge, amelynek meg kell t ennnciafiloadéfuf ogal o
helyes értelmezéséneks t eki nt het R, am2g T°nnies eset®ben ugyanez m8r (el Rr

vélt médon, mint veszély él Tonnies kozosségelméletében.
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A targyi 6sszefliggéseket fogalmilag feldolgozé szemantika helyets $gjtabmi szemantika [€p életlehatalmi
szemanti k8nak egyi k, s | 8tsz-|lag el ®gs®ges °sszetev
hogy a hatalmi szemantikaba val6 e sokszor észrevétlennek megmaradd atmenet tokéletesen Kiyyklnagyja
a sz-ban forg- t8rgyi terg¢let (term®szet, t8rsadal o

Saj 8§tos, egym8st er Rs afiloRfus l&észdak alanycsal@fgmélisdogikatreadptkbveti, ® t
mi k®zben min®I| oezrzRat eklij efsoerbnb8elni sd olloggi ka p8Il y8it, anns§
tudasterulevaldditargyi sajatossagaitdl. De nem ugorhat at a targyi vilag valésagos leirdsaba, mert kotve marad a
Vernunft dontéseken alapulé hatalmahoz.

A formalis logika keresztllgdzol a targyi szféra Osszefliggés#in,e logika mogott dontések allnak.
|l egl egitimebb szerepl R, a Vernunft, d°nt ®sei , m®g a
hoztak létre.

A formalis logika (és altalaban a gondotias formalis dimenzidjanak) tudatos vagy 6ntudatlan felhasznalasa egy
valamilyen ®rtel emben vett hatal mi | ogi k a -ildeci®iyitdst ®s ®
jelenségének megértésébe is. A decizivitds nagysagrendje Fichtdkgolddaban teh&ti e mel ke d R sz er
Fichté-nek e problémakor egyetemes torténetében is.

Benyomasunk, miszerint Fichtefilozéfia dontések filozéfusa me gal apozott meger Rs?2t
dedukciénak és az adott targyi terilet legfontbsabzitiv meghatarozasainak (természet vagy a tarsadalom,
szabadsdag, schelliigertelmezésének)sszeliitkdzési pontjakichte igen gyakran eljut az 6sszeltktzés generalta
valasztas vagyagyhelyzetébe.

Nem is csak feltétlendiil felszines rokonszenvet, lkgitikor kellemes meglepetéssel érzékeljuk, hogy Fichte igen
nyilt, explicit médonszinte az olvasé bevonasaval, nyilvanasSgiti fol a dontés helyzetét és hozza meg dontesét
szimpatikus vonas elfedi azonban, amit az iméntiekben szerettink volnatoévazaz alontések és a formalitas
kulonds fichte egytttgondolasat

llyen deciziéra tulajdonképpen nem is lenne sziikség, ha a filozéfiai fogalom formalis logikdval megalapozott
kifejtésenem keriilndatvanyos ellentétbe az éppen targyalt targyi sdéjaossagaival.

De félretéve ezt az 6sszefiiggést, amely csak a gondolatmenet legvégén, utélagos tudatosulas soran fogalmazadt
meg, nyilvanvalo,hogg bban a m®rt ®k ben, ahogy a d°nt®s pillanat
targyi terlilet konkrét sajatossagaitol.

KettRs folyamat 8meggy s®g®ea egyre 8ttetszRbb®, egy
a szakaszban mar nem a formdlis logikai levezetés Ures formalitasat hangsulyozza (amelybe mar nem szivaroghatne
be 0], eddig nem érintett targyi mozzanatok), hanem magafaknalis logikanak azredetj a kiinduléponton
me gl ®v R s, a fldzddud &t&8ligg8im valaszthatbsag@&meli ki.

Fichte (szinte erre iranyul6 kulonds gonddal) agy épiti fel a dontési helyzetet, hogy maga a decizié szinte
flggetlenné valjék magdita targyi mozzanatoktdl. Ha nem is pszicholégiai értelemben, de lathatdéan sziikségét érzi
annak, hogy a dontéstemélyesemozza meg, hogy a déntési helyzetben megvalésitsa a fileczdghadsagatamit
természetesen tovabbi, adott esetben filozéfidilikiartalmakhoz és értékorientaciokhoz is koti.

Mi k®zben hajlan8nk arr a, hogy nemcsak elismer ®sse
tulajdonitsunk annak a fichieEnnek, amely a maga szabadséagaban ilyen fontos dontéseket tud Héamipsek
vagyunk elfeledkezni arrol, hogylatszélag szubjektiv dontéa szubjektivitdst nem személyes, hanem filozéfia
értelemben értitkp gy enl Rt 1l en Kk°r ¢ | m@®targyentegh&t&az&sdi oly nmeegben les vErhake
gyengitve, nem egy esetbereg is szlintetve, hogy a filozo6fus dontése immar kész helyzet megteremtése utan jon
| ®t re. A d°nt®s f¢gggetlenn® v8lik a val: -s8gos helyz

Ezért kilonbozik Fichtd\ v a\g & g-& Kierkegaard filozofigjatol, természetesen most eltekintve attdl, hogy ez
utdbbi esetében kifejezetteggzisztencidlis filozofiardl van szo.
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Kierkegaardndl ugyanis a valaszti@osagosveglege®s akar a legmagasabb fokl egzisztencidlis kockazatot is
mag8ba fogl alja. A v§8innsezidy Fichtéd,ls 8nhek akgira igyekeztinkiIskités z i n

Ez nemcsak nagy mértékben igazolja Hegel elemzésének igazsagtartalmat, de kivételes elismerést is kelt annak
fiatal filozéfusnak az éleslatasa irant, akinyire tévedhetetlentl mutatott r4 a fichtdozofalas e legrejtettebb
°sszet.evRj] ®r e

E t®vedhetetl ens®g k¢l °n®s eredm®nye, hogy Fichte
a tartami vonatkozasok leszegényitése, plusz a dontéséknek targyi tartalmakra vald visszavezetése lrélgagt a lats
nyitott, nyilvdnos személyességgel val6 elvégzése) Hegel utddai szaméra mind a mai napig megakadalyozta, hog
betekintést nyerjink a filozofalas ez eddigieknél mélyebb, tudatosabb 6sszefliggéseibe.

Fichte dinamikus levezetésekkel dolgozésadalomképe is ki tud kerllni egy olyan statikAbol, amely
megmaradna a tarsadalmi szabadsag egy teljesen elvont, absztrakt meghirdetésénél. Fichte sajatos gondolkodasan:

“%j abb Av®l etlend eredm®ny®hez | ut u nnkt{azézuraimamgjdennek i | \
az uralomnak az a sajatos dialektikaja, amelynek sordn az abszollt alavetettség létrejon az abszollut szabadsa
talaj8n) ®ppen a deciz2v, dinami kus °nl ®tr e-bt&iusr8 s r e
tesz szert.

Ujra és ujra figyelniink kell arra, amit a fichtedontéglmélet formalis és tartalmi meghatarozottsagainak
ellentmondéasarol mondottunk.

Am2g az egyi k oldalon az ®sz konzekvens | ogrtJetBj 8na
al 8 magsg8t az 8llam ural mg8nak, hogy az eredetd]i i nten
emberi k®pess®geit, a m8sik oldalon m&8r od8ig fejl
amel yr Rl ane képéslifeliételeamichogy @ szdban forgd cselekedet karokat okozhat masoknak, vagy akar
maganak az allamnalkkar egyetlen olyan tevékenység sem lehet ezért lehetséges, amelyet ne kellene térvénnye
szab8lyozni, vagy ahogy gHeAredg yrjeglf -olg atl wmhjzaz,a , h cal rteardt
mi nden -r8j 8ban, ®s mivel foglalatoskodi k. 0

Ez a konkr®t adotts8g, ha tetszik, esetl egess®g va
n, s konkr ®t an ezen a pr obl ®npfanségleévet é&s elinéletévelREzera@ ia 1 s
k2v8nat os ab b égaek hi®hyd,thiszenl HedelestaR&a is kivételesen nehéz a kdzvetlen alldsfoglalas
nem annyira csak e k°zvetlen politi katfradeBri jakobinuspr ob
allamaral.

Tényként hivjuk fel a figyelmet arra, hogy barmitykoncepciot képviselt is az akkori fiatal német értelmiség,
attol egyenesen irtdézott, hogy barmi olyat gondoljon vagy irjon, amit a Francia Forradalom elutasitasaként lehetett
volna értelmezni Mi vel azonban a jakobi nus,h®yakenberek szabadomsagts z e
szabadsaguk kibontakoztatdsa érdekében vetik al& magukat az allamnak, majd hogy ebben az allamban sem ake
mar olyan cselekedet, amelyet ne kellett volna térvénnyel szabalyozni és kdzvetlenl felligyelni, mindezek alapjan

maga hely®n tudjuk ®rt®kelni azt a | ehet Rs®get; hog
kritik8n bel ¢l is tud r®szl etekbe menRen sz8mot vet
£s Hegel ®I i s Telpserevégigmegy ezdn elterRnsodgsgossizas kih a k 0 z 8§ s i I eh
ami bRI t°rt®nel mi 2t®l ete is nyilv8nval - -v8 vs8lik.
szerepértelmezésére, hogy ebben az 6sszefliggésben is szinte 6nveszélyesen szerBoussaad. a népfenség

elvmajdg akobinizmus teljes kritik8j8t a sz- szoros ®rt

absztraktsag nyelvében feloldd, a nyilvanossag szamara kdzvetlenil értelmezhetetldaifiichtedgé

Ennek a szer ®nys ®grneeckm®krgee : i e z| eat tgoamz ol at menet n
klasszikus szovegei koz6tt, jollehet e gondolatmenet szdmos vonatkozasban talan gazdagabb is, mint Hegel mas, er
vonatkoz6 klasszikus gondolatai.

Fichténél alegnagyobb szabadsag és aragyobb aladvetés szinte allandéan atmennek egymésireek
val6sagos oka a schmittlecizionizmus.
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Csak egy ilyen decizionizmus tudja egységbe épiteni, egy linearis gondolatmenet részeiként felvonultatni az
egyéni szabadsagot és a mindenkit egyként koadalegitim hatalmat (akinek dontései lesznek a tarsadalmi
legitimacio alapjai 4gy, hogy az nem vonja vissza a kiindulé szabadsagot).

Mind a mai napig él Fichte gondolkodaséarfakradalmi utéélete s ez nem is lehet masképp, hiszen ez a
szabadséfpgalomaz egyes t8rgyi ter¢l eteken rendszeresen v
fennall6t. E magatartds masik arcat az eddigi filozo6fiailag igényes Hietepcidé azonban tavolrdl sem volt képes
ilyen egy®rtel mfs®ggell nkelkmut aflomahatadonwe zFajandich8Paindg ar c
Ujra az adott targyi szférakkal valé szembesilés aktusaiban valik nyilvanvaléva. A mindenkori legnagyobb
szabadségot ugyanis Fichte egyaltalan nem a targyi szférak értelmezésének megiytagafalkasznalni, hanem,
mint ezt mar szintén gyakran emlitettlik, az egyes targyi sziéfaktéséreha éppen nem azokegsemmisitésére

Ezen a ponton szinte szemuink lattara valik mi nden't megk®r dRjelezR szabad:
megalapaésa Az egy®ni szabads8gok racion8lis ©°sszegez®
mikdzben a természet schellingien elrendezett targyi szférgjabol ig\Mesaumnftdiktatuma a természet folott (amit
mar érintett és véletlen okok miattreechanika és "erstandelleni lazadas is korit).

Fichte mindent felszabadit, hogy az ész nevében maga diktdlhasson hatalmat a valésag 6sszes szegmense folo

Az erkolcstaban, azaz az erkdlcstan fickitdevezetésének kritikajaban, Hegel egyre kdzvetdyill kezdi
hasznalni azir-szolgaretorikat,egyre gyorsabban, nyiltabban és kdzvetlenebbl allitja szembe az erkdlcs tertletén
a szabadsagot és az elnyomast.

Fichte itt igen bonyolultan hasznalja fel és alakitja at a természetjog és az erkolcstatirdiszak kereteit,
mikdzben nem mindig pontosan azonosithatd, de sohasem észrevehetetlen mddon vezeti tovabb Kant etika
alapfogalmait is. Hegel alighanem Ficlmé i s t %l mut at - | el e n NfRusre®ypcESitterdegré ¢ | © n
megkulonboztetésel, hiszenezeleavagpp ont osan Fi cht e f i-EBrielmezéséngkjléByegehez ® s
vezet, immar az erkolcstan kritikajanak oldalarol.

A két fogalmat az emberi szabadsag és emancipacié szamos vivmanya kapcsolja 6sszereflepan a
Vernunfte | Rj ogai v8l asztj 8k el Natarechitea akoFRk akdratoeapsztrald smddonl
rogzitik, aSittenlehreb en a refl exi - (Vernunft) hatalma ®s a ter
ez azt jelenti, hogy az egyémga rendelkezik az erkdlcsi cselekvés mérlegelésének mozgasterével.

A természetjog itteni fichteértelmezése természeteszrdetilega teljes erkdlcsi szabadsag allaspontjan all, s a
k ®t fogal om kontrasztj 8§t H esgjd& Urunkanak €< szadgiinknalkz I€éhki @aszdlagh p
mindenképpen jobb, mint amikor az ember egy idegen szolgaja

Taldn nem véletlen, hogy e mondatba mintha akaratlan humor is vegyifeenAnfhak e kontextusban valo
uralma valéban kivalthat ironikus reakcidkatszen a fichte erkdlcsi térvény Naturrech) Hegel szemében a
Sittenlehra ® | sokkal At er mBszet el | evemuntdajit magunktmm gyomfarens e |
természetet, azanjat erkolcsi szabadsagunkbdl kiindulva valjunk sajat erkoélcsi elnipdidd

A p8rhuzam az el emz®s el sR r®sz®ben kifejtett pol
t °k®l et es e nVemgnitn@k utakddnialkell, mlutan a targyi szférat addig integralé elméleti keret, jelen
esetben a természetjdg® | ° t t msgr megszerezte az wural mat. Szabac
fényesen igazolddikarra szabadulunk fel, hogy alavethessiik magunkat a Vernunft hatalmanak.

Fichte ezen a ponton is azzal a stratégiaval él, amelyet mar kifejtestetnunfthatalomatvételének teljes
problémajaformaliskérdésnek kezeli.

Amzg a mindent megk®r dRjelezR Fichte, a felszabad:
tartalmiak targyiak, addig a diadalma&rnunfttovabbi hatalomgyakort&nak mikéntje kizardlag a formalis logika
mThel y®ben dRIl el VermsinfligykelfogdttiurblmageBemyommmmeahavata famalis logikaval
talalja magéat szembeikcz azt jelenti, hogy legalabbis Fichte szemében targyi ellenvetéselsertielgitim. Hegel
nem egyszer Ygy seg?2t ezen a f®l el met sug8rz- bl ok§
targyi szféra pozitivitasanak szembenallasat.
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Ezen a ponton igen termékeny lenne, ha kimutatnank: a Hegel altal benmeggtofissal parhuzamos harom
fol yamat (amel ynek minden k®ts®get k i Vergunft, a Viernukafe z © s
gy Rz e Vemenftg Rz el m®nleokg ifkoarim8a x i o ma t iVerBunf®lgaa virtuatisaujaldhdanak g y R
a berendezés amely mind a hdrom esetben egytt jar az adott targyi szféra végletes leértékelésével, ha éppen nen
teljes megsemmi s?2t ®sifkeherbnciakétsatdrtalnfak.e g s okat mond -

Az el sR nagy i nkoher engd deaninbeztkifeje n@ & z e taf iKlamz -t fail § lBa ve
természetszemlélet neismerete vagy tudatos elhanyagolasa ezt a problémat érdektelenné teszi a mai
természetfilozéfia szamara. A méasodik inkoherencia talan még arulkoddbb: amig ugwéisuaft dirigélta
politikai szb ads 8§gb - | | ®t-aley ¥ Rk hR®pse®g ®gr 8ny8&8ba mutat el |
®vsz8zaddal k®s Rbbi gondol at ait el RI e g é/erhunftmeggsém ad
prébalja, hogy kapcsolatba lIépjen a kdzosséggelleniképpen egyfajta modern tarsadalmisag iranyaba mutat.

A decizionista filoz-fus sz¢ks®gszer Tens zkeakrsi &gnsazteirl
decizionista.

KISS, Endre: Dezisionismusand Charisma in Fichte’s Philosophy

Do we enquire about Fi c h tDiférenzscheftit waulsl bertheranedessary, forthe t h e
time being, to rebuild the constructive motives of this "determinant” philosophical attempt, in every sense of the
wor d, al so fiommerpeefFathordsln this work, Hegel def
however this opportunity also to define widely the new positions of THE philosophy, and what is still more important,
strategically.Although still formerly unknown, Hediéntrudes into the podfantian philosophical process.

On determining strategically the entire position of the philosophy in its deployment prazesmecedently
remarked Hegel is proceeding in thgifferenzschrifion two different lines. On the oevel, more visible and, also
in the philosophical tradition, more thoroughly and profoundly formulated, he delivers the famous generally much
quoted definition up to now in every determination of the philosophy and of the "philosophical needs" acoording t
which, in the new worléhistorical universal age of thdivision (Entzweiung), a qualitatively new need of union of
the differences, i.e. of the "philosophy" is articulated. Because it does not belong to the direct subject of our attempt,
we outline onlyin a nonelaborated form, how and why we have a specific suspicion versus this definition accepted
everywhere without any criticism. On the one side, this suspicion founds on the fact, that this definition contains a
strong (and therefore straight with ¢tg constantly questionable) concession for the the arising romantic evidence
i deas. I n view of He gremaéti attitudey isnighat ditedtlybe aoticed, vwhyHe eepresehts,a n t
just on categorizing directly the most new age, an opitiiomantic" in its structure and its value ideologies. If we
try further to rebuild interpretatively the content of this appraisal, its content can then soon be conceived absolutely
as antiHegelian. Since a "union”, which "power" was declining and &yymwhich power and validity had therefore
to be restored, does not sound only as a romantic "basic conceptuality” ("every whole was breaking down"), but can
be also understood as a conception, that diametrically also contradicts the basic intentteashisforical
consideration of the young Hegel, for where can a possible period be demonstated in his thought, or at least as a
anticipation of the possible "unity"?

For these reasons, an Hegelian definition of the new "philosophical® need appearsedamud universally
uncritically accepted, as superficial and because of its adaptation to the prevailing romantic interpretation, also as
strategically motivated. This insight is al satiofjor a
REAL new definition of the position of the philosophy with Hegel rather in another definition Diffeeenzschrift
Hegel gives this definition in the immediate proximity of the previously evoked first definition and comes from the
articulation @ the new relatiopar excellencef the object and of the subject, where we can identify simultaneously
also the essence of the new historical experience. The subject applies therefore as really free (for this proves that th

3 A fichte-i Tudomanytaban kifejtett deciziv természetfilozéfiai levezetésr@atkozd Hegelkritikat e tanulmany e valtozatabdl teljesen
kihagytuk, mert kritikusan nehezitené meg a Fidtamitiparhuzam megértését.
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history and the whole latepptrevolutionary development cannot modify the truth of this thesis). The (real) freedom

of the subject does not however mean straight what its pioneers have thought in the Enlightenment, in the revolutior
or in many spiritual workshops. It does not methiat the subject, having become free and just as it wants to, can
modify its current object. Its (real) freedom is constantly confronted with the (real) "necessity" of the object, even if
this object is the product of the subject just be freed. Forahgslto the nature of the object, that its necessity applies
also versus this subject, that just produced this object. The freedom of the subject cannot therefore dominate
constantly and according to its arbitrariness, the necessity of the objects.
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EZOTERIA

Dobos Csanad Szophoklész: Antigon&® Naput elemzése

APillanatnyilag asztrol -gi 8§v
N®l k¢l °zhetetl ennek tTni k a
megértéséhez. Kilonos és rendkivilli dolgok

talalhatbak ezeken a s°t ®t 1t er ¢ |

Carl Jung
Az antik gérog dramak Naput elemzésének otletét a magyar dramairodalom hagyomanyai,
valamint a (g°r°g) r®g®szeti m¥Wzeumokban fellelhetR
pillanatban is | eolsvzasth®st¢-k,0 hroBgsyz bae nAda2 kel eti asztro
haszng8lja. Ahogy a r®g®szet.i l el et ekn®l megfigyel he

az -kor egy bizonyos idRszak8ban, wWgy felt®telezhet
kell, hogy legyen az  6kori (gorég) dramairodalomban is.

Vizsgalati médszerem leginkabb Pap Gabor és Szantai Lajos népmese és dramaelemzéseinél
alkalmazott médszerekre épil, melyeket a részletes felsorolas, pontos jelzés nélkiil szabadon
felhasznalok.

Antigoné vizsgalatanak alapszempontjai
Ami t el mondhat unk regteoen az Antigon®r - |, hogy rov
fejezeteket, sem felvon8§sokat, 2gy el sRre neh®z a d

r®szekre bontja a mTvet, az a szerepl|l RR2-84zé&alghatdi mo z
elklloniteni, mely leginkabb att6l figg, hogy ki a forditéja az eredeti dramanak. Mivel a
forditok legnagyobb részénél (gbrdg, angol, német stb. forditasokat is beleértve) fel sem

vet Rdi k ennek a fontoss&g&8ga, e z @npdntoksatapjan Hsszevorthaka mat ur
egyes sz2npadi mozg8sokat . Ford2tgst | f¢éggRen k°ze
ami igy mar érdekes lehet a tovabbi Naput vizsgaldédashoz. (Ennek egyik lehetséges okarol

az Oxford University Press 2003  -as tanulmanykot ete tajékoztat 2:)

1 The Freudlung Léters Ford2totta: SzTcs 11dik-

2 OXFORD University Press 2003 kiadas 187.oldal, ISBNo143736

http://books.google.gr/books?id=hvL mBFcYoUwC&pg=PA187&Ipg=PA187&dg=antigone+original+manuscript&source=bl&ots=5uw5Shh
k-1&sig=SclS4cR1uOdetjhVSDOpRgP3k&hl=el&sa=X&ei=hL8MVNS10
IXYQPENIK4AW&ved=0CDYQ6AEwWAwW#v=0nepage&g=antigone%20original%20manuscript&fefal
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Since the Renaissance, classical scholars have worked intensively to

Antigone, along with the six other extant plays of Sophokles (out of restore the text to something like its original fo.ﬂ.n througI.I comparative
over a hundred that he wrote), survives primarily in numerous Byz- study of the manuscripts and through close critical examination of So-
antine manuscripts, ranging in date from the tenth to the fifteenth phokles’ langlmgc and meaning. The process still continues. In
centuries CE. There is, therefore, a period of some 1,500 years between 3 .

Sophokles” original text and our earliest manuscripts. In some cases the numerous passages, and n?t only m the. odes, editors a.nd translators
manuscripts can be supplemented by quotations or comments in other have tu‘choose among vanan.t readings in the manuscripts or among
classical authors (themselves transmitted in medieval manuscripts) or the conjectures a'}d emendanons‘ of modern scholars for passages that
occasionally by papyrus fragments preserved from Hellenistic and are clearly wrong in the manuscripts. Although no two modern editors
Greco-Roman Egypt, generally dating from the third century BCE to agree on all parts of the text, there is a wide consensus on much of it,
the fifth century CE. In the case of Sophokles, however, we are de- embodied in the editions of Jebb, Dawe, Lloyd-Jones and Wilson, and
pendent mostly on the Byzantine manuscripts. The first printed edition (most recently) Griffith (see beginning of Notes, 117). We have not
appeared from the celebrated Venetian printing house of Aldo Ma- followed any single edition and have indicated our choices for some
nuzio (Aldus Manutius) in 1502. of the most controversial passages in the Notes.

Antigon® szerepl Rinek bolyg-tulajdons8gai

A dr 8ma Nap Yt

elemz®se el Rtt c®l szerT beazonos2tani
a szerepl Rk t°bbs

®g®n®l szinte adja magsgt
Mars, a h8bor % istene: Az [ R.
Merkar , mint az istenek hirndke  : A HIRNOK, valamint a MASODIK HIRNOK.

Vénusz, a szerel em, szeretet iSGgﬁThR]ai ABMI GONE et tem
csak" onvallomasa pontosan megfogalmazza ezt.

Szaturnusz,  arideg dontéshoz6: KREON.

Hold , a folyton és gyorsan valtoz6 bolygd: ISZMENE. A kezdetben fénytelen karaktere

hat al masat v8ltozik pillanatok alatt a dr8m8ban. Fel
visel kedi k | szm®n®v el szemben, mi nt ha val - -j 8ban Rt
Antigon®t. Az elemz®se&kzd°atRagyPbbsi®yg feltTnR konfl
mintha nem is | ® ezne ez a rejtett fesz¢lts®g kett

csak a NAPDBT ismeret®ben v8lik r°gt°n ®rthetRv®. Ehtl
latnunk a dramat.

MielR t t folytatn8nk a szerepl Rk bol yg- tul ajdons§8g:
csillagaszati, asztrolégiai tényt megemliteni. A 365 napos, kisévi rendszerben a fényben

|l eggazdagabb idRszak a RCK idRszaka. TRle pont 6 h-
vele szemben) van a f®nnyel teli i dRszak mi-janudnu ma ,
i dRszaka, az ®v | egs®°t®tebb h-napja, mely mind a | ®
i dRszak. Ez a kar8csonyt megel RzR ®j szak8kpesmag 8t 05
fény is CUjjasziletik, december 24 -t RI kezdve ®r ezhet Ren el i ndul
hosszabbod8sa. A term®szet egyetlen | ehet Rs®ge a t Yl
i dRszakban a f®nnyel teli RCK idRszakb- | llovenoipzort os 2
a tbbblet energiat, amit a Raknak oda is kell adnia. Ez az egyetlen esélye a természetnek a

feltamadasra. Ha mindez nem térténik meg, akkor nincs esélye a természetnek az Uj életre.

Ez®rt kell elvennie a Baknak a 8detis)ésdamRéknak kzbrtid ener g

kell dnzetlendl atadnia mindezt a Baknak (még ha 6nmagat is kell felaldoznia).
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A Bak jegyben Szaturnusz karakterT Kre-n van otthon,
R8k jegyben viszont a Hol d kaoattteok t3eHz hatatosza me@ Kr@nt al §1 h
és Iszméné kapcsolatat. Ezért kell a BAK tulajdonsagu Krednnak megodletnie a RAK

tulajdonsagu Iszménét, hogy a tdbbletenergiajabol taplalkozhasson. Es Iszménének ezét kell

kérdés nélkul feldldoznia 6nmagét az ellenségének.

""KREON

Hugg8val egy¢tt, mert ®n ezt is vs§dolom, A temet ®s t
(Iszménéhez) Szdlj hat, ki mint kigy6 csusztal hazamba be,

S titkon szivtad vérem, s nem vettem észre sem,
Hogy trénom két megrontdjat taplalom én, Szdlj hat, a temetésen r®szt vett®l te i:

De nemcsak Kredn tamadja Iszménét. Antigoné is vadolja a testvérét, mely vad megint
csak a Nap¥%t szerkeszt®si elv ismeret®ben ®rthetR m

AfnK®r dezd Kre-nt, adt &4 szavs8ra eddig isbo

Hogy | ehet ez? Kre-n nem i s ,rmépidlézmdnédaal Krgom Izavard. De | s z m®n

miért? Mivel mindketten 28 -as rendszerben léteznek. Mig a Hold 28 nap alatt ér kérbe az égi
p8l y8j8n, addig a Szaturnuszn8l ez 28 ®vet vesz ig®i
as rendszerben létezik, valamint mind kettR az ember.i szemmel szabadon

hat 8rRre: a Hold a belsR, Szaturnusz a k¢l sR hat 8r ®

Jupiter : A THEBAI VENEK KARA ®s a KARVEZETTY. A szerepe
amol yan ism®telgetR, igazi karakt er ®megchsdedkna Kr e- n t §
v®g®re viszont m8r R ir8ny2t. A dr8ma |l egh2resebb m
hozz4juk kapcsolodik:

iSok van, mi csod8l at os, De az ember n®l nincs semmi
TEIRESZIASZ, a vak jos szintén Jupiter t ul ajdons8g% szerepl R.

A€ v®n ember, te, mint a c®lt a c® I°vRk. .. D0

ATe ingerelsz fel, RSxzive® felé imnyitok nyijat, s tud@n, | © v R

Bizton tal 81, s te el futns§l, de nincs hov§8.0

K®t szer is hangs¥% yoz8sra kerg¢gl a fAc®l | °vRoJupitarsonl a
van otthon.

3 Pap Gabor: Asztralmitoszi keretek
4 Szophoklész: Antigon€rencsény? | £ RF LJ¥F St LYNB YIF3&l N yesSt g& FT2NRNGL &t
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Nap : HAIMON beazonositasa méar bonyolultabb feladat, de a megkezdett NAPUT elemzés

seg2t ebben. Haim-n k®tszer jelenik meg a mTiben. /
i dRszakban, ahol a Nap vagy otthon, vaa g\ya pe reR bRebre nv avr
Haim-n szembeszegygl az apj8val, majd a Nap otthon§t

Antigonét a halélba.

M8 r csak EUR| DI K£E beazonos?2t §sa mar adt Vi ssza. El
gondolhatnank, de az évkori eseményekben betolt °tt hel ye -HALAKS térnigedyhez

kapcsolja. Halakbana Vénusz van er Rben, ®s a r°vid szerep®hez i
(Lasd: a tablazat Bolygok oszlopat 5)

Dekandtusok Ny-i Zodidkusok | Bolygdk K-i Zodidkusok | Hold-Hézak Mérleg MERLEG Vénusz o SARKANY Szarvaskigyé
Kos KOS Mars otthon KUTYA Kutya Giliszta (Kolbész)

Vizéntd Szatumusz ¢
Oroszlin Nap erében Farkas

Ikrek
Nyilas Griffmaddr Skorpié SKORPIO Mars o. KiGYo Kigyé
Bika BIKA Vénusz o. DISZNO Dismé

Halak -c. Szarvas
Sziiz Hold e. Galamb E

Rik ( r.c.)
Bak Nyilas NYILAS Jupiter o. LO Lé
Tkrek IKREK Merkir o. PATKANY Patkiny (Egér) .

Démvad (0z)
Mérleg Sarkdnyfej e. (EGER) Bagoly Kos Sarkdnyfarok c.
Vizontd (Vénusz rejtett ¢.) Oroszlin (Merkiirr. c.)
Rik RAK Hold o. BIVALY Bivaly (Okér) Bak BAK Szaturnusz o. KECSKE Keeske (Juh)
Skorpié Jupiter c. (OKOR) Gélya Bika Mars ¢. (JUH) Sakd!  (Szakall)
Cscesemd

Halak Pérduc Sziz
Oroszlin OROSZLAN Napo. TIGRIS Tigris (Oroszlin) Vizontd VIZONTO Szaturnusz o. MAJOM Majom (1fj6)
Nyilas -e. (OROSZLAN) | Réka krek -e. (FI0) Hollé
Kos (Mars reitett ¢.) Mérleg (upiterr.c.)
Sziz sz0z Merkir o. MACSKA Macska (Nyil) Halak HALAK Jupiter o, KAKAS Kakas (Madir)
Bak Merkr c. (NYUL) Medve Rik Véausz c. (MADAR) Piva
Bika Sérkiny Skorpié

Antigoné cselekménye a Naputon

A drama NapuUt szerkezete t engely el vet k°vet, melynek mozg8&8§s8§ra az al 8§bbi a
- Minden egyes szinpadi beallitas igazodik egy -egy zodi 8kus tengelyhez. A sz2npadon ®j
(bol yg- karakterek) ennek megfel el Ren <csel ekedrke kv.a nCslaeh ea nRrsaRkg
pillanatnyi sz2npadi szerepl ®sre, ki az ®ppen aktBnkjelentésétodi 8 k u s
Pap Gdbor mTv®szett°rt®n®sz az al §bbi: Am-"dohhdmt §ft ez Raibrofesg®gg mi ndi g
altalanos  jellegzetességeket hataroz meg egy -egy mesei -balladai helyszinen, mig ugyanott az "erRben"

| ev R b océffgkve is cselekményt indit, illetve mar futé cselekményt drasztikusan médosit . ®

Ezek a tengelyek a kis®vi (365 napo s Yorognakrkidrie zarar Hatek jegyeeagkioe | e |l R i r !
koveti, majd a Bika...

5 Pap Gabor: Asztralmitoszi keest
6 Pap Géabor: Asztralmitoszi keretek
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1. -a Antigoné és Iszméné S Z t -HALAK tengely
K®t SZtZ besz®l get a h2zrrRI, Kre-n parancs t a t
(Ekkor még a hazassag feltétele volt a lanyok sziizessége!) Ez regteoen aHARAK

asztrolégiaban ismert "haldltengelyre" utal. A Kain és Abel, vagy éppen Romulusz és
R®musz f®l e testv®rgyil koss8gok a Halak §I1
energia mindk®t testv®r t ¥ ® ®s®hezRQ|l @sgly @rgdycs b
(A SzTz |1 8nyok b8§tyjai is pont ilyen Ha)A kSz T urI i o \ i
jegyben a Mer k% bolyg:- (aki a h2rek hordoz: n . T~
fontos mar az inditaskor a HIR, Kredn utasitasa.

A vénuszi tulajdonsa gok k al rendel kezR Antigon® d°nt®se ind2tja el az ec
jegyben) er Rben van. Most m®g megtehet i, Jtkieanizéevény arkdglmtdrozn®g nem
és ekkor még (a Halak jegyben) a Jupiter van otthon.

ASe | - ,sszhienem jotott azota, hogy Két testvér két testvériinket vesztettik el,
Kik egy napon s egym8s kez®t Rl estek el .. .0
AA tilt- sz-t sz2ve¢kre, mert ki megszegi, Nyilvg8&nosan fogj 8k az

1.-b A kar bevonul

A Trencsényi -Waldapfel Imrefordit §s 8ban eredetileg a Kar csak Antigon® t8voz§s
nincs fontos szerepe, hogy mi kor is ®rkezik a sz2npadra a Kar:
mégis hatalmas ennek a sulya. Egy elcsUsztatott bevonulas pillanatok a latt f el tudja bor2tani a
elvét. Elfogadva a NAPUT elemzés logikajat, a jupiteri tulajdonsagokkal felruhazott Karnak mar ekkor (Antigoné

t8voz8§sa el Rtt, az el sR sz2npadi be8&8l 1 2t8st k°vetRen) hdonal | bev
Halak jegyben. A téves szinpadi 6sszevonas torzit a Naput s zerkesztésen, mert a jupiteri tulajdonsagu Karnak a

KOS i MERLEG jegyekhez mar semmi kdze sincs.

A Kar korabbi bevonulasat szintén aldtamasztja, hogy ezaltal egy Ujabb, 6nallé szinpadi mozgéas jelenik meg a
szinpadon. gy a korabban feltételezett 24 szinpadi beéllitas szamossaga pillanatok alatt helyre is all.

2.-alszméné a palotdba megy, Antigoné oldalt tavozik. MERLEG - KOS tengely

A Kos jegybe naMarsotth on, m2g a Nap er Rben tal 8l hat -

"F®O®nyYyIl R H®liosz, ily sz®pen H®t kapuj ¥% Th®bai
sugarad, F°lt¢g¢nt® valah8ra, s arany Napra n
A tengely kapcsolat a Kos ol dal §val ind2t a

Kos | egyben oMatsfsomegjdefikuByanigy:

"Fegyver rengeteg és Lofark leng a sok sisakon. Meg - megéllt palotank felett -

Gyilkos dardasor all kérben Szegezve a varos hét torkanak -, Hogy v®r ¢nk habzsolja a csRrebo
A te ngely masik oldalan, a Mérleg jegyben a Vénusz vanotthon,a Szaturnusz pedig er Rben. Enne
ideje is, hogy a szaturnuszi  -Kredn mar szinre is Iépjen, méghozza josagos kiralyként:

iHanem itt j°n m8r az % kir®ljyjskKeainszBead®kkeéeszefikarg§l|lys§.o
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2.-b Az utols6 sorok kdzben Iép a szinpadra Kredn, kiséretével

Most a tengely Mérleg oldala kovetkezik az itélkezéssel, az egyensulyteremtéssel:
AK¢l o°nbs®get teszel hT ®s p8&rte¢tR k°ozott, Kelonben is csak rajt
A A arest Ujra talpra allni engedik

3. Az Rr f el BKDRPIO-BIKA tengely

A Skorpi6ban a Mars van otthon , ezért is érkezik most a marsi tulajdonsagu f R. EKk
m8§r a Szaturnusz <csak rejtett er Rben tal §l
szaturnuszi-Kre-n az frt'!la hib8j 8®rt

tu

A Bikaban a Vén uszotthon,aHold er Rben v amteng®lgmésikol dalan megis
jelenik. A fll és a szem a mikrozodidkban a bika helye.

AA tettes bg&ntja lelkedet, meg ®n f¢ledo
4. -a Krebn a palotaba megy NYILAS - IKREK tengely
Nyilasban Jupiter van otthon,nyilgsulnegMer k %r r e|j

A szaturnuszi -Krednnak ekkor gyorsan kell tavoznia, mivel ekkor mar nincs otthon. A

Nyilas jegy mar a Jupiter otthona, ahol az ingyen kegyelem végre érvényesilhet. (Ha

a szaturnuszi Kredn tovabbra is jelen volna, akkor nem lenne esély a jupi teri ingyen
kegyelemre, hiszen Szaturnusszal csak a térvény érvényesul, nem a kegyelem).

AA legjobb volna megt &4er@rcse dolga, bagyanked tadjul fogai z
Rt . Bi ztos csak egy: nem | 8ttok t°bbet engem

azis , Ha most i nn®t az I stenek kimentenek. ]

A drama legismertebb (jupiteri) monoldgja is itt olvashatd, hiszen a tengely Nyilas végén a Jupiter otthon van.
fSok van, mi bPsod’d|l ammeasr, n ®| nincs semmi csod8l atosabbéo
4.-b Az Rr oldalt t8vozik

Atengely m8si k ol dal 8n az Il krekben Mer k Yr van otthon, ennek
tulajdonsagra, a merkari tudasra.

AHa tud valamit valaki, Mester.i belcset, % szerTt, Van, ki a |
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5.-a Az Rr | ° n néhAvezeivegy o BAK - RAK tengely

Bakban a Szaturnusz (a t°rv®ny) van otthon,-
frok fogj 8k k°zre az el k®°vet Rt.

ACsak nem szegted nikigalyiparansot ba®atagdan,S ezek itt fogtak
s idehoztak? @

AKil @®8z&d-1, s ®ppen j-kor van Yjra itt. i

Kre-n megint j-kor ®rkezik, mivel ez most a
5.-b  Kreon kilép a palotdbol. Néhany szolga kiséri

A Bakkal szembeni R8kban a Hold van otthon, ®s a Jupiter erRber
AMi azZ2rMiul at k2vgnja jott°met?0

A RCK jegyre a fordulat a jellemzR, ez®rt is R8k a jelk®pe e o
szal ad, mint el Rre. A napi f®nymennyi s®g is a R8k jegy el ej®n
révidilnek a nappalok. (Pontafény -sotétség egyméshoz valé kapcsolata adja az allatbvi rendszer és ezzel egyiitt

a Naput jaras egyik alapértelmét is)

6.-aAz Rr t8vozi k.ViZz¥ NT¥#OROSZLAN tengely

A v2z°nt Rs®gre utal 8s f Rl eg a Kr e- n hi$z&eégarindig n
otthon van, ahol a Jupiter csak rejtve van e

hangz

AM®g megtudod, ki ben klegi@nygbbenbukik, aavad, rabar

er Rs, S I m®nt k oh - t¢z®ben i zzott, | 8t hat od, |l egk?®
zabla is kicsiny, s tudom, me gf ®kezi Szilaj |l ovak vads§8g§t.

£s megjelenik itt a VEZ¥NTF paradoxon egyik r®sze, mely szerint
jegyekre. Azaz a Bak ®s V2z°ntR, val amint a Hal atkGy TV?2 miit Rejm
szilettem ®n, szeretaiv®muakdi, tul ajdons8§gokkal rendel kezR Antigon®
k®ne szerepelnie, m®gis a V2z°ntR jegyn®l ol vashat -

AfHug8val egy¢tt, mert A®m eenz2t ®iss t e d®Ir &®kin, bi zt osan tuddamtn H2 vj §t
i m®dnt, S feltTnt zavart ®s r®veteg tekintete. A | ® ek gyakran,
§rul -ja lesz.o

£s ez az id®zet sem illik ide, hi szen ez m8r a Bak jegyhez kapc

olvashat6 . (Kredn és Iszméné kapcsolatardl mar az elemzés legelején sz6 volt).

6.-b Iszméné kilép a palotabdl

AS k°nny g°rd¢l v®gig a kedves arconbo
V2zo°nt Ri k®p a s2r §8s. Kre-n indokol atl anul durvs8bban besz®l
Antigonéval.

"KREON (Iszménéhez)
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Sz0lj hat, ki mint kigy6 csusztal hazamba be, S titkon szivtad vérem, s nem vettem észre sem, Hogy trénom
két megrontojat taplalom én, Sz4lj hat, a temetésen részt vettél te is, Vagy hogy nem is tudtad, megeskiiszol
rea?...

ISZMENEMegt et t em ®n is azt, mit R: mindenben egy Sz8&8nd®k vezet, s
ANTIGONE Csakhogy vallalni nincs jogod, mivel te nem Jottél velem, s én nem koézoskddtem veled!

ISZMENE De most, hogy bajba jutsz, nem restellek veled Hajozni egy hajon a szenve dés felé.

ANTIGONE Kezed nem osztozott a tettben most se kérj Kozos halalt. EIég, ha meghalok magam.

ISZMENE De nélkiiled maradva élnem is mit ér?

ANTIGONE Kérdezd Kreont, adtal szavara eddig is.

£rdekes mondat ok! | szm®n® mi ®r t v #madja annyireaKgedrt Iszrhéhéi?Egek azkkza Mi ®r t
mondatok, melyeket szinte egyik drdmaelemzés sem szeret észrevenni, inkdbb atugorjak, mintha ott sem

lennének. Pedig a drdma igazi megértéséhez pont ezek a mondatok adjék a kulcsot, viszont ezek a kulcsok csak

aNap%t szerkeszt®s ismeret®ben ®rtel mezhet Rk.

Az i d®zet el ej®rRI ®s | egv®g®r RMDem&8m®| gz eviolmbty ade ai®l njeell €t ma

L8tsz-1lag egy ¢res, sz2npadi hat §8st erRs2tR k®r d®s, de m®gi s a
®rthetR a kezdeti hal ov8ny karaktere, majd a gyors jellem v§Ilt
jelent Rsen v8ltoztatja az alakj8t, %»gy R is a v® em®ny®t. Antig
Iszméné kapcsolata igy VENUSZ  -HOLD kapcsolat. A Hold havonkénti vissza sz¢zes?tR hat8§s§8t - | sos
®l et . Ehhez sz¢ks®g van a v®nuszi megter m®keny2tR erRre is. Et
olyat eredményez, melyet minden vilagvallds ismert. Ennek az egyik legt i szt 8bb fokozata a sz
fogantatas. Akar az egyiptomi izisz -Ozirisz-H- rusz fRisten t°rt®net®nek, vagy ®ppen a
G8bor | ®nyegre t°rR megfogal maz8s8ban) ez az a-¥énusei tulajdogshe i | ®ny
amiegy magasabb di menzi - -ba emel mi nket ®s a dr8ma szerepl Rit is.

Ezért lesz ennek majd fontos szerepe a drama végkifejletében.

7. A két leanyt elvezetik HALAK - SZt Z hal 8l tengely

Hal 8l tengely % ra, imm8r m8sodszor. A k &tintes Je
semmit sem kell hozz§fTzni

A v2zpParBdoxon megfigyelhetR itt is, hiszen

A K A Boldogok, kiket nem latogat meg életilkben sorscsapéas,Mert akiknek isten

r§zta meg palot8§8j 8t, Nemzed®kr Rianarentaz edi®@k r e
hullam a tengeren , Hogyha thrak szelek zavarjak S felkavarjak végigfutva rajta, a
mélységeket, M®l y °r v®nybRI h ° B8@s%d syegryds aradast ,Szuga
szélcsapkodta, hullamverte partok s-haja.. .o
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8. Jon Haimon KOS-MERLEG tengely

A KOSban a Mars otthon, a Nap er RbenaWms$z&dnh a RLEGD e
otthon, ®s a Szaturnusz pedig er Rben.

Hai mon kezdet.i veonuszi Aj - fi%sodo engedel mess @ hangs!
jegyre utal. A hirtelen indulatos kitérése, apjaval szembesze gllése viszont mar marsi

tulajdonsag.
KREON Gonosz fil, atyaddal perbe szallni mersz?

HAIMON Mert latnom Kell, hogy jogtalansagot teszel. De mar magam is 4thagom a
torvényt, Mikor ezt latom, mert nem tudom Feltartani tdbbé kdnnyeimet, Latvan, hogy a minden ® R k°z©°s
Naszagya felé megy Antigoné.

9.-aAz utols- sorok k°zben Antigon®t eBIKRyWSEQRPIOitekgelp pal ot §b - |
Bl KCbhan a V®nusz otthon, a Hold erRben van.
'iCt kozott n§sz8§gya any&mnak, Melyben ©°nfi gt ©

Ez testiség a javabol! Nem véletlen, hogy pont a BIKA és a SKORPIO jegy ekben kerill
megemlitésre, hisz ez az évkdrben a testiség és a z érzékiség burjanzasanak ideje a
Bika, tovabba az emberi mikrozodiakban a nemi szerveket a Skorpid jegyhez kotik.

9.-b Kredn visszajon
SKORPIO -Mars ot t hon, Szaturnusz rejtett erR.
Mit gondoltok, ha meg lehetne valtani Hallt a jajgatassal, véget érne -e?

Még mindig nem vittétek el? Beboltozott Sirbarlangjaba téve, mint parancsolom, Hagyjatok ott magara, s haljon
meg, ha kell ,...

Megbéanjak azokezt, hi szem, Aki k el hurcolni haboznak Rt! o

Szaturnuszi -Kr e-n rejtett er Rben van, ez®rt nem tud i gpoatfmistprtdnt,tancsol n
amkor az frt nem tudta megbg¢ntetni

10. Antigonét a kardal kdzben elvezetik. Jon Teiresziasz, a vak j0s; egy gyermek vezeti
IKREK-NYILAS tengely

ANYILASjegyet az otthon | ® R Jupiter ®s a mer kYri
viszont az otthon | ® R Mer k% ®s a v®nuszi r

A megsz-l2tott v®n C®lI I °vR, a j-s neonm8®Yy RmJ |l asba
A j6slat maga a hir, az informacio, azaz a merkdri jelenlét. Itt nem tud mast csinalni

Szaturnusz, csak hallgatni a jéslatra, mivel nincs otthon, sem erRbD
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11. -a Teiresziaszt a gyermek elvezeti RAK-BAK tengely

ARé&KbanaHold ott hon, a Jupiter erRben van, teR ®rnmn
utasitani a Szaturnusz Kreént.

KREON Mit kell hat tenni? Szolj, és én rad hallgatok.

KARVEZETf Eredj, s hamar bocs8sd ki ver m®bRI emesd
mar holtan hever. O,  jaj, nekem, szivemnek ellenére van, De hat a végzet ellen nem

harcolhatok.

11. -b Kredn szolgéival egyiitt tavozik

Csak a jupiteri karnak van monol -gj a, hi sz e magyw rditaisa Jelepant er v a
BAK jegyre utalo kifejezésekkel: szikla, barlang, varos, iszonyu koérséag, €js zaka, pasztor...
12.  Hirnék jon OROSZLAN- VI Z¥NTf tengely

OROSZLCN a Nap otthona, ahol a Mars rejtett
AHaim-n halott. ¥nv®rAd¢ yy@&ltt 2da ®d wiel edsameg®l t

HaimonadramaNap kar aktere, ekkor van otthon, R ad
Mars ol.

13. Eurldiké cselédeivel kilép a palotabol S Z t -HALAK tengely

A HALAKban Jupiter otthon, V®nusz er Rb eegyszeren .
otthon ®s er Rben i s.

Természetesen, mint a drama legelején, a halalhirnek most js, ebben a
hal 8l tengel yben kel l ®r k+hig Hadlak ahal8)z Tzh°z ( Mer k

14 . Az utols6 szavaknal Eurldiké szolgaldival egyutt hirtelen bemegy a
palotaba MERLEG-KOS tengely

A Mérlegben Vénusz (a szeretet) va n otthon, mig Szaturnusz
(a n®ma k°zege) er Rben.

AN®zz¢nk ut8&na hst, Nemréjto-pt i t kbedek8nhd®kot szemg¢gnk

Vald, amit mondasz, jeriink a hazba be, A n®mas8gnak is hatal mas s%lya

15 . A hirndk bemeg y a palotaba; Kreon jén, Haimén holttestével

SKORPIO-BIKA tengely

SKORPIOban a Mars van otthon, ezért is lehe t aj ra gyi | kos Szatgnusze 1

rejtett erR pozzci-ja mi att kezvetl engl ne at kozr
megakadalyozniaz Gjabbhala | eset eket . Kre-n tehetetl en, I bel
hat 8ssal van a k®sRbbi esem®nyekre.
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Haim-n sz2npadi megj el en®se szokatlan, hiszen e tengelyn®l a c
a szinpadon Haimoén, de mar csak egy halott test formaj §ban. M8r <csak sz2npadi kel |l ®k ®s

mintha ott sem lenne.

Bl KCbhan a V®nusz otthon, a Hold erRben tal 8§l

hat - .

AHogyan °lt alLégejrgdveslRgitt azt, aki °lt, £s azt, aki

16. -a Masodik hirnok kilép a palotabdl NYILAS - IKREK tengely

Az | KREKben Mer k%r otthon ®s a V®nusz rejtet
a szeretetnek igaz8n | ehet Rs®ge f el ¢l Kk enégakided
Kreon lelkében is.

i Me g h fealott fiadnak anyja, hitvesed, M®g friss seb®ben v®rese

ASiratom, jaj, Anyj 8val fiamat, hogyan £r a
16. - b A palota kapuja feltarul; a hazi oltar mellett Eurtidiké holtteste valik lathatéva
NYILASban Jupiterotth on, Mer k%r rejtett er RRben van.

Ekkor mér a Jupiter ad engedélyt, a szaturnuszi Bakh&dz méar nem rejthet el semmit. A szaturnuszi

t
ni

hal 8§l a

meghal t,

-Kreén hidba

kér itéletet bnmaga ellen, hidba utasitja a katondkat 6nndn maga elvezetésére. Erre méar nincs hatéaskore.

KARVEZBTmMmS8r megl §thatod, nem rejti Rt a h§z.
azt el nem kertlheti.

KREEN Vigy®tek a c®l talan ®l etTt, Akaratl an
tekintsek? Az én kezemen Minden, minden balul (it ki, Enram iszonyu sors méretett.

KAR B°lcs bel 8t 8s t°bbet ®r Minden m8s adom§
Nagy romlasra vezetnek S j6zanna nem tesz, csak a vénség.

AA pal ot a kapl jEddigfaeillanadig aidramaban csak személyek

KAPU. Milyen kapu ez? Miért is fontos? Az IKREK csillagkép eleve maga is

(bolygok) mozogtak, de a legutolsé szinpadi beallitasnal emlitésre keriil egy ' ' /0\ -
_Pollux o :

egy kaput forméz, felll a két fényes csillagaval, Kasztorral és Po lluxszal. E " h\ W A

csillagkép kitlintetett helyét meghatéarozza, hogy a Tejlt tengely és a Naput

palya itt metszi egymast. Azaz, az egyik égi Utrdl itt lehet atlépni a masikra

- amennyiben a KAPU nyitva van ehhez. A Naput a foldi kézeg tér -i dF’
szerkezetére utal, mi g a Tejut egy mésik dimenziéra. Sok nép mitoszaban :
®pp a lesz¢gletR ®s a t8&voz:- |l elkek pont
égi kdzlekedési utvonalaként.

Es most kinyilott a KAPU, de ennek nagy &ra volt.

; x| (PR
Prccyon./' i)

v NGC2238 .
BT

Ne k®rj

°l tel ek

nynsgl . A

t e

me g

semm

fiam,

az

Il hat -
rideg

it

f

z i steneket

Betelgeuse@

ej
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Antigoné NAPUT elemzésének tobblet iizenete

A dr8ma Antigon® ®s | szm®n® besz®HALAK BALAMENGELY ndul
|l efed®s®vel. A | 8tsz-lagos fR k®rd®s: EIltemetni, vag
24 sz2npadi be8ll 2t &8st ko v-iKREREETTENGELYES nyagszk mbdgY | L A S
FeltTnR e k®t tengely k¢lonlegess®ge, egym8ssal val
vizsgs8ljuk, akkor ezek egym8sra mer Rl egesek, ®s pon
a Tej ¥t tengelye, ahol milli8rd ®s mill ta&geégholtansi | | ag

mig a masik egy csillaghidnyos savként jelenik meg az égbolton, ahol a sététség dominal és

csak Ael sz r v a-&gyks8ldghEakét tengelygagztrologiai elnevezése is sokat elarul

e tengel yek tul ajdons8gs8r 1| . M2 d e ja¥t-BHalak zengé®h et t en
Ahal 8§l tengel yo.

Mi nden mTbhen az ind2t&8snak ®s a z§&tr - r®sznek kiem
asztr8l m2toszi rendszer ben gondol kod - dr 8§ m8n § | ®r
fokozott sulya van. Ennek ismeretében fel lehet t enni a k®rd®st: MirRI i s

Egyik valasz erre az asztralmitoszi ismeretek alapjan maga az élet és halal kérdése, nem
csak az egyéni, hanem mint az emberiség megmaradasanak kérdése is.

Az élet - és halaltengelyek tovabbi sajatossaga az a paros sdg, mely egyfajta testvérpar

viselkedési mintat is kifejez. A halaltengelyhez kapcsolédé (HALAK jegy altal is

megszem®|l yes?2tR) testv®rp8ros a Eteokl ®sz ®s Pol ¢nei
le a hatalmi csatarozasaikban. Ez megfelel az indoger man hagyomany Kain és Abel testvérpar
viselkedésének. A Tejut -élettengelyhez kapcsol6dd (Az IKREK csillagkép két legfényesebb

csillagaval, Castor és Pollux testvérkapcsolattal is szimbolizalt) testvérpéros, aki lehet akar

Hunor és Magor, vagy éppen Antigon é-l szm®n®é Ami k°©z°%°s benng¢k, hog
pusztitjiak el, hanem éppen egymasért aldozzak fel az életiiket! Hatalmas kilonbség!

Az Antigon® elemz®se kapcs8§n folyton tengelyekrRI

szokatlan, de mégis megallja a helyét. Ezt aksgr i dRker ®knek is felfogha
tengel yek, a ker ®k k ¢ | |-Idtbe. [Papr Gaban arkldi Miklds bae naputon
el Radg§s&§ban Pap az Il osfai ®s Arany J8nos f®l e feldo

elemzésében az Arany Janos féle Tol  di valtozat pontosan ugyanolyan tengelymozgast koveti,

mint az Antigon®. Mi-9d&k®tt enfigeal IHdlaki nd2t ®s a ki s®
az ®gi p8l y8n wugyanolyan tengelyforg8ssal. M®gi s .
legfontosabb kilonbsége, hogy m2 g Arany Tol di-Qreszlén reng¥llyetzéral tadilig

Szophoklész Antigonéja a Nyilas - lkrek tengellyel, ezzel teljesen mas tdbbletjelentéssel toltik

f el az alapmTv¢eket . Az m8r csak k¢l °n ®rdekess®g, h
és vers szakjainak szama a NAP -HOLD-VENUSZ egyes specidlis palyamozgas adataival

vannak dsszhangban.)

Az Antigon® el emz®s egyi k meglepR hozad®ka, a vz2zo

k¢l l Rmozg8s nem precesszi-ban hal ad, m®gi s megj el en
k¢l l Rmozg8sn8l . £s ami tov8bbi gondol kod8sr aemn®sztet
a v2z°ntR paradoxon jelz®s®r e, akkor m8r nem jeleni
Tal 8n mert m®gi s van egyfajta s¥% yoz:- szerepe a ter
Talan az szamit, honnan Iép a torténet a tengelyre? 8 alkalommal van tengelydu plazédas.
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Minden tengely legalabb egy alkalommal, két tengely viszont kétszer is duplazodik: a Tejut

A®l ettengelyd a testv®oeri °nfel 8§l do zR&ks féng onshimErk us | e
maximum tengely, ahol Iszméné és Kredn kapcsolata érvényesil. E két tenge lynek kiemelt
szerepe van a dr8m8ban, ®s mindkettR tengely egyik
a R&k jegy 1 az oOnfelaldozéssal, az lkrek jegy pedig a testvéri Onfeldldozassal van

kapcsolatban.

Csillag (Vénusz) - Hold i Nap, Mezopotamiai lelet

Hala lesetek a dramaban i NAP, HOLD, VENUSZ tulajdonsagok

A drdmék szinte velejardja a tragédia, halaleset. Annyira természetes ez, hogy fel sem

vet Rdi k sz8munkra m8r a k®rd®s: Vajon a hal 8l esetek!
fokozottan vonatkozik az Antigonéra. Antigoné, Iszméné, Haimon és Eurudiké, négy

hal 8l eset |, de mi az, ami Osszek©Ot| Rket? Ketten VENL

képviselnek. A sumér mitolégiatél kezdve, a kora Kkeresztény asztralmitoszi
gondol kod8sm-dban, sRtmag®Paren®pmma®szetben, templ o

a harom "bolygé" kilénleges mdédon 6sszekapcsolodott. Ahogy Pap Gabor is tobbszor
hangs%% yozta az el Rad§8§saiban, a SzTzaHQLB&8YENUSZA Kk e kK
anyas8g egy¢ttes®bRIExw ad z said yhiak anlegppi | | ®re a ker es:

Maria tiszteletének is.

De mi a helyzet a Nappal? Ahhoz, hogy a NAP f ®ny®bF
szeretetre van sziks®g. Az ortodox, hagyom8nyk®°vetR
t° bbs®g®nek k®ztart§sa egyszerTen le2rhat-: a Nap k
tulajdons8g¥% h¢gvelykujjnak kel mindig °ssze®rnie!
ezzel az Yatj] 8t a k®sRbbi megvs8§lt-nak? Vagy @géak | §

k
testvéri Castor és Pollux viselkedésmodellt felvaltia majd a Kain és Abel féle magatartas
minta a testvérgyilkossaggal?

Nap, Hold, Szél (Csillag - Vénusz) i festett mennyezetkazetta,
Reformatus templom, Csengersima
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Antigoné nyitva hagyott kérdései valamint Antigoné dsszevetése az Oidipus
kirdlydraméval

Az Antigoné Naput szerkezetét elég alaposan éattekintettiik. Nyugodtan kijelenthetjik, hogy

mestermTivel 8l lunk szemben. Azt gondol hat n8§nk, hog
szerkesztett Napu t drdmat, majd ha még egyszer hozzanyul e csalad -draméhoz, akkor

szintén torekedni fog hasonlé szerkezeti megoldasra. De ebben csalédas ér minket. Ennek

nyoma sincs az Oidipus kiralydramaban! (Abban az Oidipus torténetben, kinek a leanya

éppen Antigoné). N ®h 8ny mondat, jelenet nagyon eml ®eztet a
de a dr8&8ma h8tter®ben m8§r nem fedezhetR fel a- NapV¥
kevéshé hozza lehet tarsitani a bolyg6 tulajdonsagokhoz, de a cselekményszal mar

semmilyen formaban nem akarja koveti a Naput mozgast. Hogy lehetséges ez? Akaratlanul
felvetRdi k t°bb k®&rd®s is: Mi v8ltozott h¥Wsz ®v al a
Nap%t szerkeszt ®si el v®t RI 27 Mi ®t hagyott volna fel
konfliktu sokat, karaktereket és teljes mondatokat emel at kisértetiesen az Antigonébdl?

Hiszen Iszméné és Kreodn konfliktusa jelenik meg Gjra Oidipus és Kredn viszonylataban,

kisértetiesen azonos mondatokkal.

Hogy lehet az, hogyha valaki mar megtanult repulni, akkor mégis négykézlab kuszik a
s8rban? Ezek a k®rd®sek szinte kik®nyszer2tik a Kk°v
Szophoklész irta mindkét draméat? Es tényleg az 6korban, nem inkabb a kdzépkorban? 7 Es

ha elt®rR Szophokl|l ®szek is 2 r t Kkkaz exedetil és§ medyk az |, akk.

al- Szophoklész? Ennek tovabbgondolasdban érdemes faggatéra fogni a legismertebb gorog
eposzt, Homérosz llidszat is.

DOBOS, Csanad:The Esoteric Meaning of Sophocles™ Antigone

In this writing the author presents his ideas oredwieric meaning of this ancient masterpiece.

7 OXFORD University Press 2003 kiadas 187.oldal, ISBNo&143736
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Meszlényi Robert Imre : A magyar zaszl6 ikonografiaja

Nemzeti jel k®pei rménAe wveaddt8@raRlaprhgr HR®temggjetemettdm egy® K | i
monogr 8fi 8t, de nemzeti | obog-nk sz2neirRI akkor m®¢
mondasok talalgatasaval, pedig azok a szinek nyilvan nem csak véletlen folytan kertltek helylkre.

A népies mondadsoka k bi zt os i gazuk van, de azok jelent®sei
sarga, lehet az irigységnek, az 6rok fénynek, a bdlcsességnek, de a szenteknek is szine. A kék, az uralkodass
(kiralykék), fajdalommal (hupikék) és mennyei hatalomisdapcsolatba hozhaté. A voros, valami veszedelmeset,
tilt-t jelent, v®r bRs®get, erotikus ®rzel meket, er R
a nemzeti sz2neinkben | ® R pi r osttatdsunk céighoz ezzel | ®n

A vOros, v. veres sz0 a ver szavunk valtozata, megredrosj el zR szer i nt is a v®r s,
§rnyal at %. A k®kv®rT embereket is a feh®r DbRr¢kon k
vor6s bor c¢csak a hib8san besz® Rkn®l piros, mert az b?|
Persze a k®kes 8rnyalat¥% v°r°set nem | ehet a s8rga
igy a piros pardzsnakawgy a nagy t¢zes £l tetRnkbRI j°VvR pirkada
tulip8&n Eur-p8ba hozat al a tefsziunk a sndbalyds shnaenrghf eetjtl ¢Fkd, ® smi
Aulio al akj §b - | kel et knégzmaidiizeti elheomgty. eDes za d$iinnmgdv8&nybarl
infravordsszéval jel6ljuk, ami kutatdsunkban nem segit, mert e szin se nem kékes, se hem sargas arnyalatd. A Naj
sz2ne nyilvgn tTzsz2nT, cs ak e ne®kdzll arsavarednyhegdlacseriyable | e i
rezg®ssz8m¥% sz2n®t r®gen pirosnak. gy a vo°r°s | obc«
kulonbséget nyelviink arulja el.

A magyar lobogd szigoru pirdehérzdld
sorrendT sz2n°ssze8§ll 2t §s
felfedezni. Ez azért jogos, mert a piros a Napbdl
jon, és ha a szivarvanyiv nagy tavolsagbol a
szemuink elé tarul, akkor a kékes messzeség és a
|l evegRben kal® & Fkék BAnr mem 8§
realizalhat0, és a fehéres para a szivarvany sargajat
i s kr®msz2nTre festi. ¢
természetben nemzeti szineinkre hasonlit! Ezért a
pirosfehérzdld szinek kuléskulon értelmét
folosl eges i s | e népies a
mondasokbal talalgatni.

A nemzeti szineinkre hasonlité szivarvanyiv
a természetben

Nemzeti szineink elég régiek lehetnek, mert az 1848. XXI. térvénycikdah g t moM dp @mz At i S z
jogaiba visszaallittatika

Az osztrak elnyoméknak miért vdibntos a magyar identitdsnak ezt a jegyét nemzetiinkkel elfeledtetni, miért
ragaszkodtak eleink e szinekhez, és milgesjagai lehettek a magyar trikolornak?

A pirosfehérz © | dr RI mind®°ssze annyit tudunk, h oely § szimek X V .
lathatok, mint Matyas cimerének egyik részletén.
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:." \_-.. X S y =
Métyas cimerének egyik Imre kirdly 1202ben kiadott aranybullaja
részlete (1488)

Ezen kiviil régi okmanyaink pecsétjei is pifesérz ° 1 d sz2nT sel yemsz§&Il akb- | S 0
példaul Imre kiraly 120en kiadott aranybulldja. Pont e zsinérok aruljak el nemzeti szinlink legaldbb 800 éves
kor 8t , hisz azoki 8t - egyum8gbdv &k, ha mindig egyf ol
szerintem nem csak 800 ®vvel, hanem p§8r ®vezreddel
hazankban, ahol bizonyitdsaim szerint a jégkorszak és igy az 6ztmwiedesitett buzakat termesztve egyhelyben
élink. A pirosfehérz © | d Rsi s®g®r e ez¥%tt al ol yan ®rveket hozok
megrend2tik ®s 2gy csak a j-zan megfont ol §szivdn@rgtz a |
ut8nz- z8szlaja a t°rt®nelem el Rtti i dRkre megy Vvi s

Kor 8bbi kutatg§saim szerint az Crp8§dok k®kIliliomaik
keresztény ornamentika, beleértve a kereszt is, de ez nem véletlen, mertndmégy céltalanul koborlé nép
honfoglald vezére, hanem Noé unokéaja, pontosabban Sém fia (Arpaksad) volt (Méz. 1, 10, 22.). igy a Bibliaban
kerestem azt a sziv§8rv§8nyita, Sazneenltyki°kn ycvs avkail reatzétestiif@nsazgeyr
lehetett. Ezt MAzes |. kbnyvénék részében taldltam meg, ezért a szamunkra fontos szov8getl @ 17. versig,

Karoli Gaspar forditasabdl ide masolom.

9,8 Afs sz-la az | sten No ®f. E&rkped®sméRBrivetbéget szatvedietekésa i n a |
ti magvatokkal ti utdnnatod0.£ s mi nden ®I R 8l |l attal, mely veletek ve
mely veletek van; mindattél kezdve a mi a barkabal kijott, a foldnek minden vadj&govetséget kotok ti veletek,
hogysoha ezutan el nem vész 6z6nviz miatt minden test; és soha sem lesz t6bbé 6z6nviz a foldnek dlesztésére.

£s mond8 az |l sten: Ez a jele a sz°vets®gnek, melyet
kozott, mely ti veletek val3. Az ®n 2 vemet helyeztetem a fel hRkbe, s
kozott.14.£s | ®szen, hogy mi kor fel hRvel b b5rEs megemlékegemanz f © |
®n sz°vets®gemrRI, mely van ®n k°z°ttem ®s ti k°%°z°t
viz 6z6nné minden testnek elvesztéddeA z ®r t | egyen teh8t az 2v a fel hRb
az°r°kk®val - sz%vet s®gr RI | sten k°z°tt @®K.Esmonddbkstan t es
No®nak: Ez ama sz°vets®g jele, melyet szerzettem ®n
Szinte minden bibliaforditasbanwyn e z a sz°veg 8§11, ivbe ha | mezdavanyigina dy a

is olvashatunk. Gondolom, a vaskor legelején, Mozes I. kdnyvének irdja ismerte azsdgsregatme gj el e n 2 t
(*szinarnyvanytzivarvany(mely ivet ma is minden nyelv valatermészeti jelenségre, vagy annak szinére utalva
egy®rtel mTve® teszi), de azt m®gsem nevezte meg, h an
adva. Al3.ver shen, a A2 z®z°nhvemgt®nhedl yezt et eetségaek koedttemBk b e ,
a fold kozott o , nyil v8n a s #iversrolwdsvayjdhetlnk r& arra, migrt ad a bibéaird két kilon
®rtel met afzs 2lv®sszzeennakh.ogh mi kor fel hRvel bd rU g yoam ibse

|l sten nem az eget, hanem a f°l det bor2tja be felhRyv
n®zz¢k a fel hRvelmelgd r82tsati tk farzl ek k@ r@se lelineR IsAZm v §r v & ny
v2zszint eksi,r sjzzazalt-ekdtRtl 2vet | 8t hatunk a fel hRkben. \
hegylancokkal kérilvett helyen, a csonkitatlan hazankban, azégamtkeny félholterileténa valodi Szentfdldon

kellett, hogy éljen. Ezek szerint, a biBlia - sz8nd®kosan jel°lte meg a Bibl

nemzeti szineikkel egyutt, nehogy méasok Isten népének szinlelhessék magukat. Pedig ez sajnalatos médon még
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megtortént, mely csalfasagra épllt az egyetemes torténetirassal egpatetaris vilagrend is, amelyik e hazugsag
leplezése érdekében szinte mindenre képesagyar balsors oka burkolatlan és burkolt genocidiumok mimihd
i de vVvezet htatdrilgdstél Wriasosigvagy akar a kommunista és neokommunista nemzatsilealoldali

p8§rtokig, mert, ahogy firomudaskadf. At ti |l a megfogal mazt a:
Az utols- j®gkorszak idej®n, amikor a tengerek a n
a szérazfoldeket atlagosan 270 méter vastag jégréteg lzoéisott Foldkdzienger térsége is kihalt, fagyott talaju
(permafroszt) volt, a finnugor nyelvT ember-aranBa ( am
k°sz°nhet R-atianti észkoz&surppaikrégiokban talalt még maganak élettexetoda kényszerult
mamut okkal, r®nszarvasokkal, ®s m8s ®| RI ®nyekkel eg
tbbb szaz méteres jégrétegnek gyors leolvadasabol keletkezett vizozént az ember, az akkori legkeletibb életterébel
a Karpdtme denc®ben ®Il te §t. Ez®rt olvasunk a K®pNog Kr -

h e g y, @meRik szerintem a mai PomkézellK Rhegk r ®gi neve | eliakiekbRI €gyyv
minden nemzete lett Karpathazajaban értelemsz Ten Vv 81 as zt o tkegpeletékris hevekett r j §r
szivarvany természetben lathaitos-fehérzdldszineit, amit soksokezer év utan a selyemutrdél visszajott eggaz

emberiség nyomoréat, meg viszalyait okoz6 pénzgazdalkdsdkCsokonai v. MAz estve 2 mT ver s®t ) b
Persze hiaba, mert az 1848 szent forradalmunk évében, a XXI. torvénycikk-2. § e | r eMm dred mzeet iA s z

jogaiba visszadllittatiky , ®s ezzel egy bizony?2t®kkal t °RIb, mae alds
val -di, ®s hazugg8 tett n®p®rT RI i s!
2 et P o
/ 7 B

22-12 ezer ®vvel ezel Rtt,

-aGolt§ r aml at nak ikatémszatvasbkagk Szizanya és gyermekeinek orszaga, az ivBeseivarvannyal
és igy az embernek is (a feketével jeldlt helymayadt e gy Et ajelefa szdovetségnekyparmint az 6szévetségnek!
még egy életteréDr. A. Jacobi: Das Rentier; 1931, 103;

Leipzig).

Bazel, 2014. méarcius. 15.

MESZLENYI, Robert Imre: The Iconography of the HungarianNational Flag

In this writing the author dwells into the esoteric meanings of the Hungarian national flag.
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NYELVESZET

Czeglédi Katalin : A piramis

1. A Miskol ci B°l cs®sz Egyes¢l etben a-OMadByabdd @t ulds

el Rad§pBEbasmi-s¢t 'peremes' jelent®sTnek tartotta. Ezt
el n°ke megk®gitr,smmiomgy!| 2r Jaken dol gozatban ennek a ki ]
vol ts8r-|I sz-lok, egyben bemutatom pizr amidingkneam lkeleld
A foeldrajzi n®vi kut at 8sok sto®E®nerke,gtalnkidt &sn§ n ahko g
megnevez®sek a megnevezIRpbz8&8§mgem®hy meghlatzehtnw®Ry,
forr &8s, foly-., t -, tel ep¢ill @s ,| e®d wlndtos @b b ,go ag & deduttj ie
tartal mazz§8k. Ez a | egfontosabb tulajdons8g mindig
viszonya, funkci-ja, sz2ne, milyen anyegdhb admidd®@&lee,n ti
Ahhoz akogpamegtudjuk ennyi ®v t8vlats8gb- I, hogy a
sz8mba kel venni nN®hg8&ny eddi gi megs8l |l ap2t st ®s sz
Ugyanakkor azt i s sz 8mb’etr§ skd ae tkRebleln vae nmeig,i shheg y®sa zf od vy
ter mPszet.i r®szek, haszn8lati t8rgyak, gondol ati do
al apult att | f¢ggRen, hogy az %j n,akmeag nle®neyzeegtetsh etzu |
m- don a m8r ismertnek a megnevez®se sz8IlI|lt r8§8 az Yj
a k¢|°nbs®geket vagy meger Rs2teni az egyez®seket.

2A Magya £rtel mpiz Ralsiz sEtgQainpstaocenib§ ma - la sz 8 m8r a-&se met
K°z—®pner|k§ban kultikus c¢c®lt szol g8l -, g%ww a al akY, h
Az Akad®mi ai Kislexi konbpinr anglsrv g tt k eazRt- kmolru a aEhghybi fpt
nyughel y®gl sz ¥ ImpSslzh abBal mRuyt &i . ADzesl- $Beaa BRBpPt-

Szakkar8ban. A legjeleiwci BEabbaéegy h-Bsoi®iR¢ pi KEmEApolk| &
| ®p cs Rs etnt kgiarlaamkizsg ok t empl omok al ®p2t m®Anyek®nt szol ¢

Amas ztaalmde gyi pt omi , csonka g%l a al ak¥% ®p?2 t2nfd® ny®t earn
m®| yen van elrejtve. (BAKOS 1989.)

A Magyar Nyelv TO°rt ®nepdaiir aetiissiRo la-dipitleai VI&I1-61 SAS8magyar
al akv §lptioz8apoeki a mi3spz ok ppaus ami @l ent ®se 'gWwl a, g% a al a
eredet'T’pyrva’ngll/sI laat piramis mint egneitptiami adZarkk@m?t merEy
tiszt8zott geyrleedorg T §Pv®pgel e. Beker ¢ Py r m@ns dmepgyartavna kdbee

'"gW%l a, piramis'. (TESz 1976/3:205.)

A |l ptanmig¥%l a, pirami s '-dtt rottl adlaphreaknoihdaissa h 8 k hansa ( GY¥R
A sz- megvanf daszO d3ifmdsizzipjauy dzdzOV ' § f O H @ ¥l a’ ; 2. pir
(GCLDI 1974.)

Az etimol -giatldeodddO szZlegvmtl: VAal -, amel gp%recagni dar

amely Vvi sszavpeyzreatmimest Raa 'g°r(°Sd S 1975.)

Ozsegov sz -t8rmirsamkitdanSokkapmosgokol dal ¥ ®p¢l et
ol dall apjai pedig h8romsz°gletlTeke, 2a E&8makk as¥ oj a§

1A szaknyel vben demgty®t,um,z,aznamw re jaelj el vonatkozik, amit jel©°l.
2 kt°bbes jell .
| &rl

e
3 -kt °bbes rikedtl &loz®sraggal .
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T8rgyak csoportj a, amelyek kis csom-ba fogva sz®Il es
form8ban (cs°v¢kkel felfel® csom-ba rakva.) Tar n a
egym8sra 8llva al kotnak alakzatot. 5. Cllv8ny a pus

A t°r°k nyelvek koz¢glhamheigeml 2 tajinek ya ktedt®&rb°zR j el en
piramis, azaz c¢csonka piTamisamh8romé6@8RE0s19d@pz hS§8r

A mongolban i gi n sfmemdm8&b aan ,sza- tk°vetkezR jelent®star
®getett agyagk¥p: kegyt8rgy,; szuburg8n, szt¥%pa, pagd
blztIatsamlnek a hegye, cswcsa, valamilyen hegyT; csY
Monlgosz -t §&r)
R®s zI|l et esebben foglalkozunk a csuvas adatokkal, an
meg2r 8s8banaspisrzariadee smat emati k8ban haszn8lj8k. Az
nevpei:l ak ajaklPit pildamiadegi rampist amidda gdyit ®he@miimi pegar
®rtel pimbami d'api rkaunpikay t a K'VpsSk;prii@j a ' . 4 . A s pmpirn @min® a sA
harc8szat bminr a,mi al amenrdiekn.napi ® etben '8lIv8ny, t8m,
Nyel vj 8r8sban: '"pal8nk, | ®cker 2zt ®s' ; 811 - gall ®r "' ;
Agmarin sz-t8r8&8ban megtal 8l hat - nPbE mamedgynek, jied e
'"osszegyTjt®s, °sszeszed®s (ruh8&8n) r&nc, berak8s (r
anyaga, kafrt-8nt &sakrar §(ssagt,em®@&nsy )' . (Agm. X: 207).
K¢l on figyelemre m®lt pakeibhe baor e vp8arkanmRatirfeskd .sc g e Ve
t ©1 t veer'e,nd feak? m2 bm3d k2 'me%r - st §ska' (JEGOROV 1964) , amel
csupagsemerdgt ani el Rean®mglealkn als.uvas
A cspyasmire °nmag8ban is t°bbsz®°r°sen k®pzett sz-
plpar melredke8sokkal , rakott', 'ami (@fhpgm. )bera2<(§7s)okkal
Al akv 8l t ozatraned adgshusvoal st |, bar §zdgl t' jelent®sT sz-,
A fenti csuvas szavakat el emei kre bontva azt | 8tju
ma i s haszh@&btovBabak@®pamwmd| skl-a c8meviaysphnek| @1 b° vet k
fel ®p2t ®se 8l lap2that- meg:
par metpkrimep akmedat. 'szTk2teni, szorosra h¥%zni, ©°ss
(erRket), ©°sszevonni, ©°9sszpontos?
2. matemati k&8ban, mTszakiakn8§l ' ©°s:
3. '"°sszenyomni, ©°%°sszepr ®selni, ©°s:
megr°vid2teni';
4. '"r8ncokba szedni'
5. 8tvitt ®rtelemben 'r8ncba szed'
2par, pesegy'’ parre
+-me f Rn®vk®pzR (i g®bRI ®s n®vsz-b- | (
+- o(kd ek )k k®pzR '"valamivel ell 8tott'
+-l@d3 k®pzR '"valamivel ell 8tott'
parmel el o <popwemeet].e:' ssZlortoesmia, h¥%zni, °sszeh¥Yzni, e;
(erRket), ©°sszevonni, ©°%9sszpontos?
2. mat emati k §b asme,e km‘T’psczsaoinna’ k n &ls s'z%sk
3. "9sszenyomni , °sszepr®sel ni, 0 g ¢
megr°vid2teni ' ;
4. '"r8ncokba szedni'
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5. 8tvitt ®rtelemben 'r8ncba szed'
2par, pobegy'’ par
+-me f Rn®vk®pzR (i g®bRI ®s n®vsz-b- I (
+-1 é 4 9k k®pzR '"valamivel ell 8tott'
+- 9
A cspeame, lparegnc (pl. arcon)’ 2. "berak8s (ruh§j
'"®sszeszerel ®s, °ssze8ll2t8s'", '"rak8s (ruhg8n)', 5.

A cspyrme,t @lajr @arepbabr map karkovmaelkp or fhek ent ®s e P@Ey anreag z ,p ami
v8l tozat®. (Agm. X.: 207)

A cspeame, tpbdam®kol t apakimailnb lnnpasre si@rk ka8 s s a | el | 81
v8l tozat is hasznpbtr mbS plae®Rk é vatl ianfi e/le®p 2tl DBd 0t t '

Apar meok dal ®k ol t v8l tozata isparmsmekiasf 89 ek kalt ®6cel lu!
(Agm. X.: 207)

Meg kell jegyezn¢égnk, h

ogy a t°r °karmmeel svpedkr &rplglyn bre
| akegat okban, ezek egym8s

a nba®kr, me& @z g im@ k Kz a bk § °, me;gzdbja®Y k
bur,maupgumeaptiameazer bagpgthzaBBs a ruhgn, raksgs, egybe
poar meldaeskhbhaor, matlacgh@mj, mealzier bag hz aprt amerd gk 8sokkal, gy
el l 8tott, rakott, hull 8mos2tottpér urjughygrer |a bno8njdij 8oka)s'

r8&ncokat, gy'T'er®st, dak8at bggzmy8dmni ,a °rswhz& mrs'z;or &t
r§ncolni, °sszer8ncolni'". (JEGOROV 19614.)

2. Hont os adatok a f°ldrajzi nevekdmme®gs R eggdrP b sa?
jelent ®sT sz- sapl g8magahnanprht aEnhelgy a telep¢l ®sel
foly-el 8gaz8sba vagy foly-val, 8rokkal kere¢glvett h
k®pz Rvel 8t ment a telep¢l ®s meghewvjee®s ®rma ugyhaakh
Il yenekv&rma,y $aa pcusry VvV pBra&as' . Ezek az®rt is fontosak,
a Ny-agatpai nwe.l:venk@Gneeniabsizg kelSebis'er eldat Tyem®glkbdR1
hozz5%j wR . :

Orenpurk

'"Oren v8ros'. h. Agm. 111 .276.: €sSuU:G:WrL®Oreapuvk BIren®Ol
< csuv. Ocsepnopur ®Or an
+ purcksuavld purk 'v8ros'

or. Oreabuvg @Qienpurk

Frempur
Frem v8ros'. h. Agm.1V.59.: c¢csuvAr lrempur or. Orenl
< Csuv. Frempur < Frem < | ren
+ pakksuv. pur 'v&8ros'
or. Orenémrgr aldJ*Orenpurk, *Frenpurk < Il ren
+ pa@ddksuv. purk "v8ros'

4Ki ss Lajos sz-t8ra szerint a Perm v8rosn®v t

P i szt kB8l ad8@)Y I mol
5Ez a meg8llap2t8som sz®l esk®°rTen igazolhat- a f°old

raj zi noevi k
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Mel | ®kfoly -k nev®ben eleve az ' Bask,b apaitafikd)omegan van
°sszetettEts;zvliizathoj elaZb&®r ma$sS, phdipma sajhaagk v(81 t ozat a. v

Per am
2. h . Agm. | X. 168. : csuv,. APre.r:am or . Per m' , V8&8r os ni
< CcCSuv. Peram < csuv. *Perim
or . Per m' < Peram
Piram
"2, h. Agm. | X. 225 . : csuv.-, PAm.am or. Perm', V8r os neyv
< CcSsuv. Piraem
or . Per m'
Perim
R f . SW. 741a. : k o. Perim / Perym or. Per m', vE&8r o
< ko. Perim < Peri
+ ml&@dJ 1. k®pzR "valamivel ell 8tott' 2. ko. va
k o. Perym < Pery
+ m
or. ®érem or . Per m' < Per
+ m'
APerménsodi k szym®gy8Shang#zaj akr@®3emagg€ehdngsz; il bat
azRem®ny avsolatbi 8Ez sa mag8nhangz- olykor reduk8l -dot't
A k°vetkezR adatok p®l dak®nt szolg8lnak az el taTn®sr
hangj 8nak a megl ®t ®r e, v©°..:
Bar magur
'"Bar ma Adpm.y:-NAPAfr.Viax. : ud. Barmagur / Barmagurka Jar
< ud. Barmagur < Barma < Bar
+-ma a&add. 1. k®pzR '"val amivel el l §tott' 2.
+ @dwd. gur '"folyam, foly-, patak, csermely’
ud. Bar magur ka < Bar ma
+ gur ka
ud. Lepca < Lep
+ ca
Et bar ma$
A t . TB. 175. : bask. Et barma$S or. |l tbar mas Nur. ,

< bask. Etblrma§eayEt i@l v2z'
+ barma$ < bar
+ mas$
or. |ltbaemasr AIJEt bar mas$
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Birm2s$S
2. f . TB.3§.: bask. Birm2S or. Birm'as Xajb., az
<bask. Birm2dS < Bir
+-m?2 S-m&
+-S

or. Bilhemaer . Bi rmas$§

Hangtani szempontb- | az®rt is ®rt®kes adat ok, mer t
A g®R epaermamel y eredeti-Vegbumpn®ebtz; amamengei ®s
egyar§nt rendel kezett. A mai csuvasban m8r el k¢l °nyg
"egy' jelent®st. iAssizsmar el draj zi nevekben
Pir gyvae
"Pir vize'. f. Agm. 1 X.219.: csuv. Pir gyvae Simb.u.,
falu mel-l eArt.,: NAP:
< CSsSuv. Pir: foly-n®v

+ g&§Mosuv. gyv 'v2z2z'

+-9( € ) : birtokos szem®l yj el E/ 3.

Pir gyvae
"Pir vize'. d. Agm. | X. -, chsru.v.. Pir gyvekE, mezR neve,
< CsSuv. Pir: foly:-n®v

+ @yowsuv. gJgyv 'vz2z'

+-9 4 3: birtokos szem®Il yj el E/ 3.

Hangsaeimpontb- | | ®n ymetg etsa r thaolgnya za  fuelr tttiaz & tad kmmaazk \a.
jelent®s¢k ugyamanrz, pdronlkcskvaparan| skl a

Figyel emre m®bktel agzzemihetrnaoazal anaz - al akok nm&kmaed Rk
azt is jelenti, hogy a m®rvad:- akad®miai tan?t8s sz
a pal at 8deil sk zrme®inupkest! .t

2.R.cspyame,c padIrPdn 8ba sz8mos tov8bur'ww r 't aratmed iyk,
hegyesen ki 8l 1 - al akj gr - | karprt a mal ynreevk®t az Abnkdg8tit b
m8&ssal hangz-ja elti>Tintwa -faokBB( a®Pr sob Eawnet Te.s ¢->®b e n :
GF>w-> -b8§l toz8§s tort®nt. Ter mBRszet ests holggyz dRjnhakz av d
jelent ®sben. okbdom, smMBIR.r magyarcsal §8d t agijt®iarpd k omeggbnbe vseo
szavak, amel yet 'me@kohmypygtla&gyed Risedn®swe] | dea (arrj)tgneak |
czb®agr mokzerbajmagBngi z, kazak, kar ak alaprapka,la I ntoggjaij,, o
par rmhaik j ' . Ldb a @i®go gnmoin god®zben), megragadni, tartani
M8r az eddi gi ekbRI is kitTnik, hogy a ki&8&ll-, hegy
felfel® mutathat, ytbhandam ,b &r mielgyneernv ema8ss ipref®ln g ugyanaz
egy m8si k idetartoz- csoportjgt, a szTk, keskeny fo
|l efel ® mutat s amelyet '"kapurDJmdrernivasbéamtiag) aas amg
f ol

eg®sz Czsi 8&8ban el Rfordul dd aafj ezli e nrt e®vseek b'ekne. s klel nayk' v.

6Rok on abze rgerbesr2 gt fiolyemneYviege amel y 8t voetel.
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